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GUIDO FORSTER

Steuerliche Rahmenbedingungen
fiir StiftungsmaBnahmen

Einfiihrung

Unter StiftungsmafBnahmen ist die Zuwendung von Vermogen zur Erfiillung eines vom
Stifter festgelegten Zwecks zu verstehen. Nicht selten sollen hierdurch die Allgemeinheit
gefordert und ideelle Zwecke verfolgt werden, die auch zu den Aufgaben eines staatlichen
Gemeinwesens gehoren. Die gemeinwohlorientierte Forderung des Gemeinwesens durch
Stifter tritt damit teilweise an die Stelle staatlicher Aufgabenwahrnehmung.

Die Bedeutung von Stiftungsmafinahmen nimmt nach Angaben des Bundesverbandes
deutscher Stiftungen immer mehr zu: So belduft sich etwa die Gesamtzahl rechtsfihiger
Stiftungen in Deutschland auf fast 15.500 und das gesamte Stiftungskapital nach einer
groben Schitzung auf circa 100 Milliarden €. Im Jahr 2007 wurden in Deutschland 1.134
neue rechtsfihige Stiftungen errichtet.’

Eine besondere steuerliche Forderung geniefen Stiftungsmafnahmen, wenn eine Kor-
perschaft, Personenvereinigung oder Vermogensmasse im Sinne des Korperschaftsteuer-
gesetzes (KStG) bedacht wird, die nach der Satzung, dem Stiftungsgeschift oder der sons-
tigen Verfassung und nach der tatsidchlichen Geschiftsfithrung ausschlieflich und unmit-
telbar steuerbegiinstigte Zwecke im Sinne der §§ 52 bis 54 AO verfolgt.”

* So ist die Korperschaft von Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer befreit, soweit
nicht ein wirtschaftlicher Geschiftsbetrieb vorliegt (§ 5 Abs. 1 Nr. 9 KStG, §3 Nr.6
GewStG).

e Ein wirtschaftlicher Geschiftsbetrieb unterliegt nicht der Korperschaftsteuer und Ge-
werbesteuer, sofern die Einnahmen einschlieflich Umsatzsteuer insgesamt 35.000 €
pro Jahr nicht iibersteigen (§ 64 Abs. 3 AO).

¢ Bei der Umsatzsteuer sind die Umsitze zum Teil steuerbefreit (§ 4 Nr. 16, 18, 20, 22
UStG). Steuerpflichtige Leistungen unterliegen dem ermafigten Steuersatz von sieben
Prozent, soweit sie nicht im Rahmen eines wirtschaftlichen Geschiéftsbetriebs erbracht
oder im Rahmen eines Zweckbetriebs ausgefiihrt werden, der in erster Linie der Er-
zielung zusitzlicher Einnahmen durch die Ausfithrung von Umsitzen dient, die in un-
mittelbarem Wettbewerb mit dem allgemeinem Steuersatz unterliegenden Leistungen
anderer Unternehmer stehen, es sei denn, dass die Korperschaft mit in den §§ 66 bis 68
AO bezeichneten Zweckbetrieben ihre steuerbegiinstigten satzungsgemifien Zwecke
selbst verwirklicht (§ 12 Abs. 2 Nr. 8 AO).

' Vgl. Gillmann (2008).
2 Vgl. Schauhoff, in: Schauhoff (22005), Einleitung, Rn. 46, 47.
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* Steuerbegiinstigt genutzter Grundbesitz ist von der Grundsteuer befreit (§ 3 Nr. 3 und
4 GrStG).

e Zuwendungen an steuerbegiinstigte Korperschaften sind erbschaftsteuerfrei (§ 13
Abs. 1 Nr. 16 ErbStG).

* Die Zuwendungen mindern die steuerliche Bemessungsgrundlage des Zuwendenden
bei der Einkommensteuer, Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer (§ 10b EStG, §9
Abs. 1 Nr. 2 KStG, §9 Nr. 5 GewStG). Werden zugewendete Wirtschaftsgiiter einem
Betriebsvermogen entnommen, kann die Entnahme mit dem Buchwert angesetzt wer-
den (§ 6 Abs. 1 Nr. 4 Satz 5 EStG).

Das Recht der steuerbegiinstigten Zwecke und das Zuwendungsrecht sind durch das Ge-
setz zur weiteren Stirkung des biirgerschaftlichen Engagements vom 10. Oktober 2007°
deutlich verédndert worden. Im Folgenden sollen die verinderten Rahmenbedingungen dar-
gestellt und abschlieBend ein Vergleich verschiedener ,,Stiftungskorperschaften* gezogen
werden.

Steuerbegiinstigte Zwecke

Eine privatrechtlich organisierte Korperschaft, Personenvereinigung oder Vermogensmas-
se im Sinne des KStG ist steuerbegiinstigt, wenn sie ausschlieBlich und unmittelbar ge-
meinniitzige, mildtitige oder kirchliche Zwecke verfolgt.

Gemeinniitzige Zwecke

Gemeinniitzige Zwecke werden gemif § 52 Abs. 1 Satz 1 AO verfolgt, wenn die ,, Tatigkeit
darauf gerichtet ist, die Allgemeinheit auf materiellem, geistigem oder sittlichem Gebiet
selbstlos zu fordern®.

§ 52 Abs. 2 AO enthilt eine grundsitzlich abschlieBende Aufzihlung der als Forderung
der Allgemeinheit anzuerkennenden Zwecke.* Hierzu zihlen etwa die Forderung von Wis-
senschaft und Forschung, des Gesundheitswesens, der Jugend- und Altenhilfe, von Kunst
und Kultur sowie von Erziehung und Bildung. Die Aufzéhlung ist durch das Gesetz zur
weiteren Stiarkung des biirgerschaftlichen Engagements neu gefasst worden, um die bis-
lang nicht deckungsgleichen steuer- und spendenbegiinstigten gemeinniitzigen Zwecke zu
vereinheitlichen. Spendenbegiinstigt sind nunmehr alle in § 52 Abs.2 AO aufgefiihrten
Zwecke, nicht mehr nur die als besonders forderungswiirdig anerkannten gemeinniitzi-
gen Zwecke.” Neben den bereits in der Anlage 1 zu § 48 Abs.2 EStDV a. F. enthaltenen
Zwecken® sind nunmehr als spendenbegiinstigt auch anzuerkennen

3 BGBI I 2007, 2332. Dazu Hiittemann (2007b: 2053); Schauhoff und Kirchhain (2007: 1985); Fritz (2007a:
2546); Richter und Eichler (2007: 1037); Driien und Liedtke (2008: 1); Roth (2008: 209).

4 AEAO, zu §52 AO Nr. 2 in der Fassung von BMF v. 21.4.2008 IV C 4 — S 0171/07/0038, 2008/0194053,

BStBI 12008, 582.

BT-Drs. 16/5200, 16; Hiittemann (2007a: 127 f.); Hiittemann (2007b: 2053); Schauhoff und Kirchhain (2007:

1986); Fritz (2007a: 2546); Richter und Eichler (2007: 1038).

% Vgl. AEAO, zu § 52 AO Nr. 2 in der Fassung von BMF v. 21.4.2008 IV C 4 — S 0171/07/0038, 2008/0194053,
BStBI 12008, 582; Schauhoff und Kirchhain (2007: 1989); Fritz (2007a: 2549 f.).

w
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24. die allgemeine Forderung des demokratischen Staatswesens im Geltungsbereich dieses Ge-
setzes; hierzu gehoren nicht Bestrebungen, die nur bestimmte Einzelinteressen staatsbiirgerlicher
Art verfolgen oder die auf den kommunalpolitischen Bereich beschrinkt sind;

25. die Forderung des biirgerschaftlichen Engagements zugunsten gemeinniitziger, mildtitiger
und kirchlicher Zwecke.

§52 Abs.2 Satz 2 und 3 AO enthilt eine Offnungsklausel, wonach in dem Katalog
nicht genannte Zwecke durch von den obersten Finanzbehtrden der Linder bestimmte
Finanzbehorden fiir gemeinniitzig erkldrt werden konnen, wenn die Allgemeinheit auf
materiellem, geistigem oder sittlichem Gebiet entsprechend selbstlos gefordert wird. Bei
dieser Offnungsklausel handelt es sich um eine Kompetenzzuweisungsnorm, nicht um eine
Ermessensvorschrift.” Die Anerkennung wird von den Finanzbehorden bundeseinheitlich
abgestimmt.®

Mildtiitige Zwecke

Mildtitige Zwecke werden gemél § 53 AO verfolgt, wenn die Titigkeit der Korperschaft
darauf gerichtet ist, hilfsbediirftige oder arme Personen selbstlos zu unterstiitzen.

Kirchliche Zwecke

Kirchliche Zwecke werden gemill § 54 Abs.1 AO verfolgt, wenn die Tétigkeit darauf
gerichtet ist, eine Religionsgemeinschaft, die Korperschaft des offentlichen Rechts ist,
selbstlos zu fordern.

Selbstlosigkeit
Selbstlosigkeit setzt gemil § 55 AO voraus, dass

e die Tétigkeit nicht in erster Linie eigenwirtschaftliche Zwecke (insbesondere Erwerbs-
zwecke) verfolgt;

* Mittel der Korperschaft nur fiir satzungsgemifle Zwecke verwendet werden (Satzungs-
maBigkeit der Mittelverwendung);

» die Mitglieder der Korperschaft keine Gewinnanteile und in ihrer Eigenschaft als Mit-
glieder auch keine sonstigen Zuwendungen aus Mitteln der Korperschaft erhalten (Ge-
winnausschiittungs- und Begiinstigungsverbot);

e die Korperschaft ihre Mittel weder fiir die unmittelbare noch mittelbare Forderung
politischer Parteien verwendet;

e die Mitglieder bei Ausscheiden oder bei Auflosung oder Aufhebung der Korperschaft
nicht mehr als ihre eingezahlten Kapitalanteile und den gemeinen Wert ihrer geleis-
teten Sacheinlagen (im Falle der Buchwertiibertragung den Buchwert) zuriickerhalten;

e die Korperschaft keine Person durch Ausgaben, die dem Zweck der Korperschaft
fremd sind, oder durch unverhéltnismaflig hohe Vergiitungen begiinstigt;

7 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1990). Wohl auch Hiittemann (2007b: 2055 f.); Fritz (2007a: 2550);
Richter und Eichler (2007: 1038).

8 AEAO, zu § 52 AO Nr. 2.5 in der Fassung von BMF v. 21.4.2008 IV C 4 — S 0171/07/0038, 2008/0194053,
BStBI I 2008, 582.
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* bei Auflosung oder Aufhebung der Korperschaft oder Wegfall ihres bisherigen Zwecks
das die Einlagen tiibersteigende Korperschaftsvermogen nur fiir steuerbegiinstigte
Zwecke verwendet wird (Grundsatz der Vermdgensbindung);

» die Mittel der Korperschaft grundsitzlich zeitnah, das heif3t bis spitestens zum Ende
des auf den Zufluss folgenden Kalender- oder Wirtschaftsjahrs fiir die steuerbegiins-
tigten satzungsgeméiBen Zwecke verwendet werden (§ 55 Abs. 1 Nr. 5 AO).

Unschédlich im Hinblick auf das Gebot der zeitnahen Mittelverwendung ist es jedoch,

* wenn Mittel ganz oder teilweise einer Riicklage zugefiihrt werden, soweit dies erfor-
derlich ist, um die steuerbegiinstigten satzungsgemifen Zwecke nachhaltig erfiillen zu
konnen (§ 58 Nr. 6 AO);

e wenn hichstens ein Drittel der Einnahmen iiber die Unkosten aus Vermogensverwal-
tung und dariiber hinaus héchstens zehn Prozent der sonstigen zeitnah nach § 55 Abs. 1
Nr. 5 AO zu verwendenden Mittel einer freien Riicklage zugefiihrt werden (§ 58 Nr.
7 Buchst. a AO);

e wenn — unter Anrechnung auf die freien Riicklagen — Mittel zur Sicherung der prozen-
tualen Beteiligung an Beteiligungskapitalgesellschaften angesammelt oder verwendet
werden (§ 58 Nr. 7 Buchst. b AO);

e wenn Mittel dem Vermogen zugefiihrt werden, bei denen der Zuwendende dies aus-
driicklich erkldrt oder — im Falle einer Zuwendung von Todes wegen — der Erblas-
ser keine laufende Verwendung vorgeschrieben hat oder Zuwendungen aufgrund ei-
nes Spendenaufrufs erfolgen, der sich ersichtlich auf die Aufstockung des Vermogens
richtet, oder Sachzuwendungen erfolgen, die ihrer Natur nach zum Vermogen gehoren
(§58 Nr. 11 AO);

s eine Stiftung im Jahr ihrer Errichtung und in den zwei folgenden Kalenderjahren Uber-
schiisse aus der Vermogensverwaltung und die Gewinne aus den wirtschaftlichen Ge-
schiftsbetrieben ganz oder teilweise ihrem Vermogen zufiihrt (§ 58 Nr. 12 AO).

Wurden Mittel angesammelt, ohne dass die Voraussetzungen der § 58 Nr. 6 und 7 AO
vorlagen, kann die Finanzbehorde eine Frist fiir die Verwendung setzen (§ 63 Abs. 4 AO).

AusschlieBlichkeit
AusschlieBllichkeit liegt vor, wenn die Korperschaft nur ihre steuerbegiinstigten satzungs-
gemilen Zwecke verfolgt (§ 56 AO).

Unschédlich ist es jedoch, wenn

* eine Stiftung hochstens ein Drittel ihres Einkommens dazu verwendet, um in angemes-
sener Weise den Stifter und seine nidchsten Angehdrigen zu unterhalten, ihre Griber zu
pflegen und ihr Andenken zu ehren (§ 58 Nr. 5 AO);

» eine Korperschaft gesellige Zusammenkiinfte veranstaltet, die im Vergleich zu ihrer
steuerbegiinstigten Titigkeit von untergeordneter Bedeutung sind (§ 58 Nr. 8 AO);

* ein Sportverein neben dem unbezahlten auch den bezahlten Sport fordert (§ 58 Nr. 9
AO).
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Unmittelbarkeit

Unmittelbarkeit setzt grundsitzlich voraus, dass die Korperschaft selbst die steuerbegiins-
tigten satzungsgeméiBen Zwecke verwirklicht (§ 57 Abs. 1 Satz 1 AO).
Unschédlich ist es jedoch, wenn eine Korperschaft

e Mittel fiir die Verwirklichung der spendenbegiinstigten Zwecke einer Korperschaft
des offentlichen Rechts oder einer unbeschrinkt steuerpflichtigen Korperschaft des
privaten Rechts beschafft, die selbst steuerbegiinstigt ist (§ 58 Nr. 1 AO);

e Mittel teilweise einer anderen, ebenfalls steuerbegiinstigten Korperschaft oder einer
Korperschaft des offentlichen Rechts fiir steuerbegiinstigte Zwecke zur Verfiigung
stellt (§ 58 Nr. 2 AO);

e Arbeitskrifte anderen Personen, Unternehmen, Einrichtungen oder einer Korperschaft
des offentlichen Rechts fiir steuerbegiinstigte Zwecke zur Verfiigung stellt (§ 58 Nr. 3
AO);

e ihr gehdrende Ridume einer anderen, ebenfalls steuerbegiinstigten Korperschaft oder

eine Korperschaft des offentlichen Rechts zur Nutzung zu steuerbegiinstigten Zwecken
iiberldsst (§ 58 Nr. 4 AO);

e eine von einer Gebietskorperschaft errichtete Stiftung zur Erfiillung ihrer steuerbe-
giinstigten Zwecke Zuschiisse an Wirtschaftsunternehmen vergibt (§ 58 Nr. 10 AO).

Satzung und tatséichliche Geschiftsfithrung

Aus der Satzung, dem Stiftungsgeschift oder der sonstigen Verfassung miissen sich der
Zweck der Korperschaft, seine Ubereinstimmung mit den Anforderungen der §§ 52-55
AO und die ausschliefliche und unmittelbare Verfolgung des Zwecks ergeben; die tat-
sdchliche Geschiftsfithrung muss dem entsprechen. Der Nachweis, dass die tatsidchliche
Geschiftsfiihrung den Erfordernissen entspricht, ist durch ordnungsgeméiBe Aufzeichnun-
gen zu fithren (§§ 59-63 AO).

Zuwendungsrecht
Allgemeiner Spendenhochstbetrag

Durch das Gesetz zur weiteren Stirkung des biirgerschaftlichen Engagements ist die Re-
gelung des § 10b Abs. 1 EStG zum allgemeinen Spendenhdchstbetrag vollig neu gefasst
worden. In gleicher Weise wurden auch die Parallelregelungen im Korperschaftsteuerrecht
und Gewerbesteuerrecht gedndert (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 KStG, § 9 Nr. 5 Satz 1, 2, 5, 6 GewStG).

Zum einen wurden die forderungswiirdigen Zwecke im Gemeinniitzigkeits- und Spen-
denrecht vereinheitlicht. GemiB § 10b Abs. 1 Satz 1 EStG® sind nun generell Zuwendun-
gen (Spenden und Mitgliedsbeitrige) zur Forderung steuerbegiinstigter Zwecke im Sinne
der §§ 52 bis 54 AO als Sonderausgaben abzugsfihig. Die Begrenzung der Abzugsfihig-
keit bei Zuwendungen zur Forderung von gemeinniitzigen Zwecken auf die als besonders
forderungswiirdig anerkannten gemeinniitzigen Zwecke ist entfallen.'® Nicht als Sonder-

9 §9 Abs. 1 Nr. 2 Satz 1 KStG, § 9 Nr. 5 Satz 1 GewStG.
10 BT-Drs. 16/5200, 16; Hiittemann (2007a: 127 £.); Hiittemann (2007b: 2053); Schauhoff und Kirchhain (2007:
1986); Fritz (2007a: 2546); Richter und Eichler (2007: 1038).
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ausgaben abziehbar bleiben'! gemiB § 10b Abs. 1 Satz 2 EStG!? Mitgliedsbeitriige zu
Sportvereinen und so genannten Freizeitvereinen. Da die Regelung nicht auf den Umfang
der abzugsschidlichen Tétigkeit abstellt, ist der Abzug von Mitgliedsbeitrigen wohl auch
dann vollstindig ausgeschlossen, wenn eine Korperschaft nur teilweise abzugsschidliche
Zwecke verfolgt.'?

Zum anderen wurden die Spendenhdchstbetriige angehoben und vereinheitlicht. Von
Zuwendungen zur Forderung steuerbegiinstigter Zwecke im Sinne der §§ 52 bis 54 AO
an eine inldndische juristische Person des offentlichen Rechts, an eine inldndische offent-
liche Dienststelle oder an eine nach §5 Abs.1 Nr. 9 KStG steuerbefreite Korperschaft,
Personenvereinigung oder Vermogensmasse konnen insgesamt bis zu 20 Prozent des Ge-
samtbetrags der Einkiinfte oder — alternativ — bis zu vier Prozent der Summe der gesamten
Umsitze und der im Kalenderjahr aufgewendeten Lohne und Gehiilter als Sonderausgaben
abgezogen werden.'* Hierdurch entfallen verwaltungstechnische Schwierigkeiten bei der
Empfingerkorperschaft, die bisher Einnahmen- und Ausgabentdpfe bilden musste, sofern
unterschiedliche steuerbegiinstigte Zwecke verfolgt wurden. '’

Abziehbare Zuwendungen, die die Hochstbetrige tibersteigen, sind gemil § 10b Abs. 1
Satz 3 EStG'® im Rahmen der Hochstbetriige in den folgenden Veranlagungszeitriumen
als Sonderausgaben abzuziehen. Die bisherige GroBspendenregelung, die bei Einzelzu-
wendungen von mindestens 25.565 € einen zeitlich begrenzten Spendenriick- und -vortrag
ermoglichte, wurde aufgehoben und gegen einen allgemeinen Spendenvortrag ersetzt. Da
§ 10b Abs. 1 EStG'7 nur auf § 10d Abs. 4 EStG verweist, findet die Mindestbesteuerung
auf den Spendenvortrag keine Anwendung.'® Allerdings geht ein nicht ausgenutzter Spen-
denvortrag mit dem Tod des Spenders unter.

Ersatzlos aufgehoben wurde schlieSlich der zusitzliche Abzugsbetrag gemifl § 10b
Abs. 1 Satz 3 EStG a. F.° fiir Spenden an Stiftungen von bis zu 20.450 € pro Jahr, der
neben dem Spendenabzug gemdl § 10b Abs. 1 Satz 1 und 2 EStG geltend gemacht werden
konnte. Hieraus konnen sich Nachteile fiir kleinere Stiftungen mit geringem Grundstock-
vermogen ergeben, die auf jihrlich flieBende Spenden angewiesen sind.?

Sachspenden in Form von Wirtschaftsgiitern sind geméf § 10b Abs. 3 Satz 3 EStG mit
dem gemeinen Wert anzusetzen, im Falle einer Entnahme des Wirtschaftsguts aus einem
Betriebsvermogen maximal mit dem Entnahmewert (§ 10b Abs. 3 Satz 2 EStG).

1 Vgl. §48 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2, Satz 2 EStDV in Verbindung mit Anl. 1 zu § 48 Abs. 2 EStDV, Abschn. B; Fritz
(2007a: 2547).

1269 Abs. 1 Nr. 2 Satz 2 KStG, §9 Nr. 5 Satz 5 GewStG.

13 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1987); Fritz (2007a: 2547); anderer Ansicht wohl Driien und Liedtke
(2008: 4f.).

14 BT-Drs. 16/5200, 12; BT-Drs. 16/5985, 11.

15 Vgl. Fritz (2007b: 692); Fritz (2007a: 2546); Driien und Liedtke (2008: 3).

16.§9 Abs. I Nr. 2 Satz 3 KStG, § 9 Nr. 5 Satz 2 GewStG.

17§ 10b Abs. 1 Satz 4 EStG, §9 Abs. 1 Nr. 2 Satz 4 KStG. Auch §9 Nr. 5 Satz 2 GewStG verweist nicht auf
§ 10a Satz 2 GewStG.

18 BT-Drs. 16/5200, 12; Fritz (2007a: 2548).

19§9 Abs. 1 Nr. 2 Satz 3 KStG a. E, § 9 Nr. 5 Satz 3 GewStG a. F.

20 ygl. Hiittemann (2007a: 128); Fritz (2007a: 2546 f.); Richter und Eichler (2007: 1040).
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Ausstattung von Stiftungen mit Kapital

Gemil § 10b Abs. 1 a Satz 1 EStG konnen Spenden in den Vermogensstock einer Stif-
tung des offentlichen Rechts oder einer nach § 5 Abs. 1 Nr. 9 KStG steuerbefreiten Stif-
tung des privaten Rechts auf Antrag des Steuerpflichtigen im Veranlagungszeitraum der
Zuwendung und in den folgenden neun Veranlagungszeitrdumen bis zu einem Gesamtbe-
trag von einer Million € zusitzlich zu den Hochstbetrigen nach § 10b Abs. 1 Satz 1 EStG
abgezogen werden. Der besondere Abzugsbetrag bezieht sich auf den gesamten Zehnjah-
reszeitraum und kann der Hohe nach innerhalb dieses Zeitraums nur einmal in Anspruch
genommen werden. Damit wurde der bisher geltende Hochstbetrag von 307.000 € fiir
die Ausstattung von Stiftungen mit Kapital erheblich angehoben und gleichzeitig die Be-
schrinkung auf die Neugriindung beseitigt.>' Begiinstigt sind kiinftig auch Zustiftungen in
den Vermogensstock einer vorhandenen Stiftung.?

Schwierigkeiten bereitet die neue Regelung allerdings bei Stiftungen von Todes wegen:
Da nicht ausgenutzte Abzugsbetriage nicht auf die Erben tibergehen, kommt in diesen Fil-
len nur der Abzug der Zuwendung beim Spender im Todesjahr in Betracht. Eine Verteilung
scheidet somit aus.

Anders als bei dem allgemeinen Spendenhdchstbetrag existiert fiir den besonderen Ab-
zugsbetrag des § 10b Abs. 1a EStG keine Parallelregelung im Korperschaftsteuerrecht.
Spenden durch Korperschaften sind daher nicht begiinstigt. Im Gewerbesteuerrecht exis-
tiert eine Parallelregelung, die aber auf Einzelunternehmer und Personengesellschaften
beschrinkt ist (§ 9 Nr. 5 Satz 3 und 4 GewStG).?

Als Empfénger einer Spende in den Vermogensstock kommen sowohl rechtsfihige als
auch nichtrechtsfihige Stiftungen in Betracht.?* Allerdings ist bei nichtrechtsfihigen Stif-
tungen zu beachten, dass sie als Korperschaftsteuersubjekt anerkannt sein miissen.”> Kein
tauglicher Empfinger sind dagegen eingetragene Vereine oder Gesellschaften, die sich
als ,,Stiftung e.V.“ oder als ,,Stiftungs-GmbH* bezeichnen.?® Tauglicher Empfinger sind
jedoch Forderstiftungen, deren Zweck darin besteht, iiberwiegend Mittel fiir die Verwirkli-
chung steuerbegiinstigter Zwecke einer anderen Korperschaft zu beschaffen.?” Unklar ist,
ob dies auch fiir so genannte Verbrauchsstiftungen gilt, deren Vermodgen neben den Ertri-
gen langfristig zur Erfiillung des Stiftungszwecks aufgebraucht wird. Fiir eine Begiinsti-
gung von Spenden an Verbrauchsstiftungen spricht, dass der Terminus ,,Grundstockver-
mogen” dem Stiftungszivilrecht entstammt; dort ist ein Verbrauch dieses Vermodgens nicht
ausgeschlossen, es unterliegt jedoch nicht dem zeitnahen Verwendungsgebot.?®

2 BT-Drs. 16/5200, 12.

22 Soweit dort bereits innerhalb des Zehnjahreszeitraums der bisherige besondere Abzugsbetrag von 307.000 €
geltend gemacht wurde, vgl. BT-Drs. 16/5200, 17; Schauhoff und Kirchhain (2007: 1988); Richter und Eichler
(2007: 1040).

S Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1988 f.); Fritz (2007a: 2547); Richter und Eichler (2007: 1040).

24 Vgl. Fritz (2007a: 2547); Richter und Eichler (2007: 1039 f.); Heinicke, in: Schmidt (282009), § 10b EStG Rn.
28, 71.

25 Vgl. Fritz (2007a: 2547). Zur Anerkennung als Kérperschaftsteuersubjekt vgl. Lambrecht, in: Gosch (22009),
§ 1 KStG Rn. 86; Hiittemann und Herzog (2004: 1002-1005).

26 ygl. Richter und Eichler (2007: 1040).

7 Vgl. BT-Drs. 16/5200, 16 f.; Schauhoff und Kirchhain (2007: 1987 f.)

28 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1988); zweifelnd: Hiittemann (2007b: 2057); Fritz (2007a: 2547).
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Da der besondere Abzugsbetrag nur fiir Spenden in den Vermogensstock einer Stiftung
gewihrt wird, sollte in der Stiftungssatzung geregelt werden, dass im konkreten Fall eine
Zuwendung in das Grundstockvermdgen vorliegt.”’

Mangels gesetzlicher Regelung ist der Hochstbetrag von einer Million € bei zusam-
menveranlagten Ehegatten wohl nicht zu verdoppeln. Vielmehr steht jedem Ehegatten ein
eigener Hochstbetrag von einer Million € zu.° Erfolgt eine Spende aus dem gemeinsamen
Vermogen beider Ehegatten, so muss aber ein Gesamtabzug von zwei Millionen € moglich
sein.’!

Der besondere Abzugsbetrag kann neben dem allgemeinen Spendenabzug nach § 10b
Abs. 1 EStG geltend gemacht werden. Er kann im Spendenjahr in Anspruch genommen
werden oder beliebig auf das Spendenjahr und die folgenden neun Jahre verteilt werden.??
Die Spendenvortragsregelung des § 10b Abs. 1 Satz 3 EStG findet jedoch auf den beson-
deren Abzugsbetrag keine Anwendung.*?

Abgeltungssteuer

Der Abzug von Spenden als Sonderausgabe wirft Probleme auf, soweit das zu versteuernde
Einkommen des Spenders aus Einkiinften aus Kapitalvermodgen besteht, die ab 2009 der
abgeltenden Kapitalertragsteuer geméB § 43 Abs. 5 EStG oder dem besonderen Steuersatz
gemdl § 32d Abs. 1 EStG unterliegen.

Die betreffenden Einkiinfte sind nach § 2 Abs.5b Satz 1 EStG bei der Ermittlung des
Gesamtbetrags der Einkiinfte auer Ansatz zu lassen, so dass sich die Hochstgrenze fiir
den allgemeinen Spendenabzugsbetrag gemdf § 10b Abs. 1 Satz 1EStG entsprechend ver-
mindern kann.

Aber auch dann, wenn die Kapitalertrige fiir die Hochstbetragsberechnung des § 10b
Abs. 1 EStG auf Antrag des Steuerpflichtigen gemil3 §2 Abs.5b Satz 2 Nr. 1 EStG in
die Berechnung des Gesamtbetrags der Einkiinfte einbezogen werden, ergibt sich das Pro-
blem, dass der Sonderausgabenabzug der Spenden nur Wirkung entfaltet, soweit ausrei-
chendes zu versteuerndes Einkommen vorhanden ist, das der ,,normalen‘ tariflichen Ein-
kommensteuer gemif § 32a EStG unterliegt.>*

Einkiinfte aus Kapitalvermogen, die der Abgeltungssteuer oder dem besonderen Steuer-
satz gemil § 32d Abs. 1 EStG unterliegen, sind jedoch gemdf3 § 32a Abs. 1 Satz 1 EStG
aus dem zu versteuernden Einkommen auszuscheiden, das der tariflichen Einkommensteu-
er unterliegt — und zwar auch dann, wenn ein Antrag nach § 2 Abs. 5b Satz 2 Nr. 1 EStG
gestellt wurde. Dies ist auch sachgerecht, da die betreffenden Einkiinfte der abgeltenden
Kapitalertragsteuer beziehungsweise dem Sondersteuersatz des § 32d Abs. 1 EStG unter-
worfen werden. In der Konsequenz kann dies jedoch dazu fiihren, dass der (Spenden-)
Sonderausgabenabzug geméal § 10b Abs. 1 EStG und/oder § 10b Abs. 1a EStG leerléuft.

29 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1987).

30 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1986f.); Hiittemann (2007b: 2057). Anderer Ansicht Heinicke, in:
Schmidt (282009), § 10b EStG Rn. 72.

31 Vgl. BT-Drs. 16/5200, 29; Fritz (2007a: 2547); Richter und Eichler (2007: 1040).

32 Vel. Heinicke, in: Schmidt (>32009), § 10b EStG Rn. 72.

3 Vgl. Fritz (2007a: 2548).

34 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1986); Fritz (2007a: 2549); Richter und Eichler (2007: 1041); Roth
(2008: 211 f.).
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Abhilfe erscheint derzeit aufierhalb von gezielten Gestaltungen nur moglich, sofern
durch die ,,groBe Veranlagungsoption* gemdf §32d Abs.6 EStG die Versteuerung der
Einkiinfte mit dem Normaltarif des § 32a EStG erreicht werden kann. Allerdings ist die-
ser Antrag ,unflexibel“, da er fiir den jeweiligen Veranlagungszeitraum nur einheitlich
fiir samtliche Kapitalertrige gestellt werden kann (§ 32d Abs. 6 Satz 2 EStG). Sind die
Kapitalertrdige im Verhiltnis zur Spende hoch, ldsst sich durch den Antrag somit keine
Steuerersparnis erzielen, da der Sonderausgabenabzug kombiniert mit dem allgemeinen
Steuersatz zu einer hoheren Steuerlast fiihrt als die Abgeltungssteuer auf die Kapitalertra-
ge; der Spendenabzug liuft dann leer, wodurch der Spendenanreiz leidet.>> Hinsichtlich
des Sonderausgabenabzugs gemif3 § 10b Abs. 1 EStG greift in diesem Fall jedoch der
Spendenvortrag ein; bei § 10b Abs. la EStG ist an die zeitliche Begrenzung des Zehn-
jahreszeitraums zu denken.

Stiftung e.V. gGmbH
Image positiv neutral (neutral)
vermdgensmaige + nein + Mitgliedschaft st kein Ver- | * ja
Beteiligung + staatliche Anerkennung des Stif- mogensrecht + Gesellschafterstellung  Gibertrag-
tungsgeschafts (§ 80 BGB) « Mitgliedschaftsrecht  nicht bar
Ubertragbar « notarielle Beurkundung der Ab-
« Eintritt und Austritt formfrei tretung
+ Vorteilsrechte
Kontroll- und Einwir- i.d.R. nein Mitgliederversammlung (jedes | ja, Gesellschafter
kungsméglichkeiten Mitglied hat eine Stimme)
auf
Geschaftsfihrung
Strukturénderungen nein ja, durch Mitgliederversamm- | ja, durch Gesellschafter
mdglich lung
Mindestkapital Praxis: dauernde und nachhalti- | « nein 25.000 €

ge Erfiilung des Stiftungszwecks | . aufende Beitraige maglich
muss gewahrleistet sein (z.B. §4
Abs.1b StiftG  NW). (100.000-

300.000 €).
Auflésung nur ausnahmsweise qualifizierter ~ Mehrheitsbe- | qualifizierter Mehrheitsbeschluss
schluss
Steuerunschadliche ja, bis zu einem Drittel des Einkom- | nein nein
Unterstiitzung des mens
Spenders durch
Kdrperschaft
Abzug laufender §10 Abs. 1 Satz 1 EStG §10 Abs. 1 Satz 1 EStG §10 Abs. 1 Satz 1 EStG
Spenden
Spendenabzug fiir §10 Abs. 1a EStG nein nein
Kapitalausstattung

Tab. 1: Charakteristika der Stiftung, des eingetragenen Vereins (e.V.) und der gemeinniitzigen GmbH (gGmbH)

35 Vgl. Schauhoff und Kirchhain (2007: 1986); Fritz (2007a: 2549); Roth (2008: 215-217).
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Vergleich von ,,Stiftungskorperschaften‘

Nicht selten werden in der Praxis auch Rechtsformen, die keine Stiftung sind, als ,,Stif-
tung* bezeichnet.*® Im Folgenden sollen deshalb die Rechtsformen der rechtsfahigen Stif-
tung, des eingetragenen Vereins und der gemeinniitzigen GmbH iiberblicksartig verglichen
werden.?’

Die Stiftung eignet sich hiernach insbesondere fiir vermogende Einzelspender. Neben
einem positiven Image weist sie steuerlich insbesondere dadurch Vorteile auf, dass fiir die
Kapitalausstattung oder -verstirkung ein Spendenabzug beim Zuwendenden moglich ist
und zudem der Spender beziehungsweise seine Familie steuerlich unschédlich unterstiitzt
werden kann.

Dagegen ist die Rechtsform des eingetragenen Vereins vorzuziehen, wenn eine Vielzahl
von Unterstiitzern ein steuerbegiinstigtes Ziel vor allem durch laufende Beitridge fordern
mochte.

Die gemeinniitzige GmbH wiederum bietet sich an, wenn Kontroll- und Einwirkungs-
moglichkeiten zuriickbehalten und Strukturdnderungen moglich bleiben sollen.

Zusammenfassung

Das Gesetz zur weiteren Stirkung des biirgerschaftlichen Engagements hat die steuer-
lichen Rahmenbedingungen fiir Stiftungsmaflnahmen in erheblichem Umfang veridndert.
Betroffen sind sowohl der Katalog der steuerbegiinstigten Zwecke als auch das Zuwen-
dungsrecht. Auch nach Inkrafttreten des Gesetzes ist jedoch im Hinblick auf die gewiinsch-
ten Ziele einer geplanten Stiftungsmafinahme zwischen unterschiedlichen Rechtsformen
von Stiftungskorperschaften zu unterscheiden.
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