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Vorbemerkung

Anders als in anderen kreisfreien Stidten in
Nordrhein-Westfalen findet in Diisseldorf 2009 zum
ersten Mal eine Abkopplung der Kommunalwahlen
von den Oberbiirgermeisterwahlen statt. Da der erst
2004 wiedergewihlte Oberbiirgermeister Joachim
Erwin im Mai 2008 verstorben ist, wurde mit Dirk
Elbers sein Nachfolger bereits im August 2008
gewihlt. Doch auch ohne diese auflerordentliche
Wahl der Oberbiirgermeisterin bzw. des
Oberbiirgermeisters wiirden die beiden Wahlen
zukiinftig nicht mehr zeitgleich stattfinden. Die im
Jahr 2007 ein weiteres Mal gednderte
Gemeindeordnung Nordrhein-Westfalen (GO NRW)
sieht namlich vor, dass die Oberbiirgermeisterin bzw.
der Oberbiirgermeister fiir sechs Jahre (bis dato fiinf
Jahre) ins Amt gewihlt wird, was grundsitzlich zur
Abkopplung von der Rats- und
Bezirksvertretungswahl fiihrt, die weiterhin alle fiinf
Jahre stattfindet.

Trotz der Abkopplung der Wahl der
Oberbiirgermeisterin bzw. des Oberbiirgermeisters
sind auch diese Kommunalwahlen eine so genannte
verbundene Wahl, da neben dem Rat der Stadt auch
die politischen Vertretungen der Stadtbezirke gewihlt
werden. Damit finden an diesem Tag zwei Wahlen

zeitgleich statt.

Fiir den Rat der Stadt stehen in allen
Kommunalwahlbezirken diesmal Bewerberinnen und
Bewerber von sechs Parteien und eine Wahlergruppe
zur Wahl:

CDhU

SPD

GRUNE

FDP

DIE LINKE

REP

FREIE WAHLER

In einigen der 41 Kommunalwahlbezirke stehen dar-
iiber hinaus noch Bewerberinnen und Bewerber von
[ NPD und

] ZENTRUM

zur Wahl. Gewihlt wird in 430 Diisseldorfer
Stimmbezirken (darunter sind 41 Briefwahlbezirke).

Wahlberechtigt sind alle Diisseldorfer Biirgerinnen
und Biirger, die die Staatsangehorigkeit eines EU-
Mitgliedsstaates besitzen, 16 Jahre und ilter sind, bis
zum 16. Tag vor der Wahl ihren Hauptwohnsitz in
Diisseldorf gemeldet haben! und aus keinem sonsti-
gen Grund von der Wahl ausgeschlossen sind.
Wahlberechtigt sind somit insgesamt 460.693
Personen, wovon 243.080* weiblich und 217.613
ménnlich sind. 40.585 sind EU-Ausldnderinnen bzw.
Ausliander. Zum ersten Mal bei einer Kommunalwahl
beteiligen kénnen sich 22.105 Erstwihlerinnen und

Erstwihler.

Die vorliegende Analyse der Ergebnisse der
Kommunalwahlen 2009 basiert auf amtlichen
Endergebnissen des Amtes fiir Statistik und Wahlen.

Uber das Wahlverhalten nach Alter und Geschlecht
wird in Kiirze, d.h. sobald alle Ergebnisse der repra-

sentativen Wahlstatistik vorliegen, ebenfalls berichtet.

Diisseldorf, 03. September 2009

1 Bis zur GO-Anderung 2007 mussten Biirgerinnen und Biirger
bis 3 Monate vor der Wahl ihren Hauptwohnsitz in Diisseldorf
gemeldet haben.

* Diese und folgende Zahlen beziehen sich auf den Stand
30.08.2009
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Die Wahlbeteiligung in Diisseldorf sinkt mit 44,69 auf einen
historischen Tiefstand. Die Nichtwahlerinnen und Nichtwahler
sind auch bei dieser Wahl starkste ,,Partei*.

Erstmals muss in allen Kommunalwahlbezirken eine sinkende
Wahlbeteiligung festgestellt werden.

Trotz eines Verlustes von iiber 17.000 Stimmen bleibt die
CDU mit 42,6% die mit Abstand starkste Partei in der
Landeshauptstadt.

In 39 der 41 Kommunalwahlbezirke konnen sich die
Direktkandidatinnen und Direktkandidaten der CDU durchset-
zen.

Die SPD fahrt mit 23,39%, ihr schlechtestes Ergebnis bei
Kommunalwahlen ein.

Die GRUNEN konnen ihr gutes Ergebnis von 2004 mit 14,6%
noch leicht verbessern.

Die Diisseldorfer FDP geht mit 10,2%, als deutlicher Gewinner
aus dieser Wahl hervor.

DIE LINKE bleibt mit 5,4% und einem prozentualen Gewinn
von immerhin 2,5 Prozentpunkten fiinftstarkste Fraktion.

Statt wie im Jahr 2004 acht ziehen nun sieben Parteien bzw.
parteidhnliche Organisationen in den Rat ein.

Das Ergebnis der Kommunalwahlen 2009 ist im Wesentlichen
eine Bestatigung der bisherigen Rathauskoalition.

Die CDU bleibt auch in den Bezirksvertretungen starkste
Partei.
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2. Wahl zum Rat

2.1 Riickblick

Von 1956 bis 1984 bestand der Rat der
Landeshauptstadt Diisseldorf lediglich aus den drei
Ratsfraktionen von SPD, CDU und FDP.

1984 zogen die GRUNEN, nach ihrer
Parteigriindung, auf Anhieb als drittstirkste Kraft in
den Stadtrat ein. Bei den Kommunalwahlen 1989
konnten in Disseldorf auch die REPUBLIKANER die
5%-Hiirde iiberspringen. Die FDP erhielt bei dieser
Wahl den geringsten Stimmenanteil der drei kleine-
ren Parteien.

1994 scheiterte die FDP dann sogar an der 5%-
Sperrklausel und war, wie auch die REPUBLIKA-
NER, nicht erneut im Rat vertreten.

Der Wegfall der 5%-Sperrklausel zu den
Kommunalwahlen 1999 hatte zum Ergebnis, dass die
Zusammensetzung des Stadtrates vielfiltiger wurde.
Der Rat bestand nun aus vier Fraktionen. Neben der
CDU, der SPD und den GRUNEN zog die FDP wie-
der in Fraktionsstirke in den Rat ein und erstmals
auch die PDS sowie ein Vertreter der REPBULIKA-
NER.

Mit den Kommunalwahlen 2004 nahm die
Ausdifferenzierung des Stadtrates noch zu. Neben
den bereits zuvor im Rat vertretenen Parteien konn-
ten zusitzlich noch die GRAUEN und die
LEMMERListe je ein Mandat erzielen. Somit waren
von 2004 bis 2009 insgesamt acht Parteien bzw. par-
teidhnliche Organisationen im Rat der Stadt
Disseldorf vertreten.
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2. Wahl zum Rat
Kommunalwahlen 2009

2.2 Wahlberechtigte und Wahlerinnen und
Wahler

Wahlberechtigt sind 460.693 Diisseldorferinnen und
Diisseldorfer. Damit steigt die Zahl der
Wahlberechtigten in Diisseldorf im Vergleich zu den
Kommunalwahlen 2004 um 14.213 (2004: 446.480)
und die seit 1994 zu beobachtende Zunahme der
Wahlberechtigten setzt sich weiter fort.
Zuriickzufthren ist die starke Zunahme im Vergleich
zu 2004 zum einen auf die insgesamt wachsende
Einwohnerzahl in Diisseldorf, zum anderen auf die
Erhohung der Anzahl der wahlberechtigten EU-
Auslinderinnen und Auslinder durch den Beitritt
von Ruminien und Bulgarien zur Europdischen
Union.

Trotz der hoheren Zahl an Wahlberechtigten werden
mit 203.639 Stimmen weniger giiltige Stimmen abge-
geben als 2004.

Es beteiligen sich mit 44,6% zwar deutlich weniger
Wahlberechtigte an der Wahl als bei den
Kommunalwahlen 2004 (53,1%), aber mehr als bei

der Oberbiirgermeisterwahl 2008 (38,5%).

Erstmals liegt die Wahlbeteiligung bei
Kommunalwahlen unter 50%: Der riicklaufige Trend
der Wahlbeteiligung seit 1994 bei Kommunalwahlen
in Disseldorf setzt sich somit weiter fort.

Die Wahlbeteiligung war in der Vergangenheit bei
Kommunalwahlen in Diisseldorf immer dann hoher,
wenn die Wahl mit anderen, wie z.B. der Landtags-
oder Bundestagswahl, zusammengelegt wurde. Dies
war zuletzt 1994 der Fall, als die Kommunalwahlen
zusammen mit der Bundestagswahl stattfanden und
eine Wahlbeteiligung von 79,6% erreicht wurde.

Von der Moglichkeit, bereits vor dem Wahlsonntag
per Briefwahl abzustimmen, haben 49.640
Waihlerinnen und Wihler Gebrauch gemacht, 2004
waren es mit 47.958 rund 1.680 weniger. Aufgrund
der insgesamt geringeren Zahl an Wahlerinnen und
Waihlern bei der diesjahrigen Wahl liegt der
Briefwihleranteil somit mit 24,1% hoher als bei den
letzten Kommunalwahlen; damals betrug er 20,2%.

Wahlbeteiligung bei Rats- und Oberbiirgermeisterwahlen 1946 bis 2009 in Prozent
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2. Wahl zum Rat

Die Kommunalwahlen in Diisseldorf von 1946 bis 2009

Wahl- Wahl- Wahl- Abgegebene Stimmen Von 100 giiltigen Stimmen entfielen auf
termin berechtigte Wahler beteiligung | ungiltig glltig CcDhU SPD GRUNE FDP PDS / REP Freie Sonstige
in % LINKE Wahler ®
Ratswahl
13.10.19461 275 493 201 986 733 6235 550 696 472 31,1 X 22 X X X 72
17.10.1948 317 006 206 461 65,1 4755 201 706 41,2 31,6 X 62 X X X 9,5
09.11.1952 398 872 284 033 71,2 5053 278 980 352 348 X 135 X X X 105
28.10.1956 460 781 347 104 753 3320 343784 381 469 X 838 X X X 62
19.03.1961 494 639 369 327 74,7 2541 366 786 44,6 38,7 X 12,1 X X X 4.6
27.09.1964 492 611 344 913 70,0 2977 341936 425 494 X 7,0 X X X 11
09.11.1969 461 707 293 650 63,6 1988 291 662 438 47,0 X 63 X X X 19
04.05.1975% 475 835 395 485 831 3407 392 078 462 44,6 X 80 X X X 01
03.10.1976° 445517 397 098 89,1 3325 393773 452 458 X 8,0 X X X X
30.09.1979 437 468 277 780 63,5 2638 275 142 47,6 44,0 1,1° 6,1 X X X 0,0
30.09.1984 433197 264 785 61,1 2905 261 880 436 40,1 10,2 52 X X X 01
01.10.1989 432 523 270755 62,6 1819 268 936 375 39,7 9,9 6,0 X 62 X 01
16.10.1994 418 845 333396 79,6 3826 329570 39,7 415 12,7 38 X 18 X 0,6
12.09.1999 441 829 221 855 50,2 2149 219 706 494 352 71 43 23 15 X 01
26.09.2004 446 480 236934 531 2353 234 581 445 30,3 12,3 62 2,9 1,7 X 21
30.08.2009 460 693 205 647 44,6 2008 203 639 42,6 233 14,6 10,2 54 12 23 04
Bezirksvertretungswahl
30.09.1979° 437 468 277 666 63,5 5349 272 317 47,6 432 X 6,3 X X X 18
30.09.1984 433197 264 762 61,1 6 056 258 706 429 40,0 10,7 53 X X X 01
01.10.1989 432 523 270744 62,6 8994 261 750 36,7 399 10,1 62 X 6,0 X 01
16.10.1994 418 845 333397 79,6 10 054 323343 394 405 131 40 X 18 X 10
12.09.1999 441 829 221 848 50,2 2775 219073 50,0 34,9 77 45 08 1,7 X 01
26.09.2004 446 480 236 952 531 2863 234 089 444 299 12,7 6,1 2,2 1,7 2,7
30.08.2009 460 693 205 647 44,6 1987 203 682 428 227 14,9 10,0 53 13 2,9 0,9
Wahl der Oberbiirgermeisterin / des Oberbiirgermeisters
12.09.1999 441 829 221 859 50,2 3 005 218 854 483 453 37 2,7 X X X X
26.09.1999 441516 204 911 464 701 204 210 50,8 492 X X X X X X
26.09.2004 446 480 236 898 531 2901 233997 50,4 36,5 57 34 18 11 X 10
31.08.2008 461 599 177 769 38,5 923 176 846 59,7 353° X x’ 2,9 0,5 X 16

1) Bei den Kommunalwahlen 1946 konnte jeder Wahler auf einem Stimmzettel bis zu 3 Stimmen abgeben.

2) EinschlieBlich der mit Wirkung vom O1. Januar 1975 eingemeindeten Gebiete.

3) Ohne Monheim und Baumberg, die mit Wirkung vom O1. Juli 1976 ausgemeindet wurden.

4) Kandidierten als Alternative Liste Disseldorf flir Demokratie und Umweltschutz.

5) Die Bezirksvertretungen wurden 1979 erstmalig unmittelbar gewéhlt.

6) SPD und GRUNE einigten sich auf Karin Kortmann als gemeinsame Kandidatin.

7) Die FDP stellte keinen eigenen Kandidaten fiir diese Wahl.

8) 2004 waren die GRAUEN sowie die LEMMERListe mit je einem Vertreter in den Rat eingezogen.
Im Laufe der Wahlperiode firmierten dann beide unter der Bezeichnung "Freie Wé&hler".



2. Wahl zum Rat

2.3 Die Stimmenanteile der Parteien und
Sitzverteilung im Rat

In den 41 Kommunalwahlbezirken sind diejenigen
Kandidatinnen bzw. Kandidaten direkt gewihlt, die
die relative Mehrheit der dort abgegebenen giiltigen
Stimmen erzielen. Zur Berechnung der weiteren
Sitzverteilung im Rat wird in Nordrhein-Westfalen
2009 erstmals das Stimmenauszdhlungsverfahren
nach Sainte-Lagué angewandt (Divisorverfahren mit
Standardrundung). Die Mandate fiir die Parteien
werden hierbei entsprechend dem Verhiltnis ihrer
insgesamt erreichten Stimmenzahl verteilt. Die Sitze
werden dann gemaf} der Reihenfolge der (nicht
direkt gewihlten) Kandidatinnen und Kandidaten
auf der Reserveliste vergeben.

Mit 42,6% der Stimmen und 39 Mandaten bleibt die
CDU-Fraktion die mit Abstand stirkste Kraft im Rat
der Landeshauptstadt Diisseldorf. Sie verfiigt nun
sogar tiber zwei Sitze mehr als nach den
Kommunalwahlen 2004 (37 Sitze), obwohl sie gegen-
iiber dem Ergebnis von 2004 1,9 Prozentpunkte ver-
liert.

Fiir die SPD hilt der Negativtrend der letzten Wahlen
an. Sie erhilt 23,3% und somit nur noch 22 Sitze.
Das sind drei Sitze weniger als in der vorangegange-
nen Legislaturperiode.

Die GRUNEN kénnen mit einem Ergebnis von
14,6% ein deutliches Plus verzeichnen. Die neue
GRUNEN-Fraktion wird aus 14 Mandatstrigerinnen
und -trdgern bestehen, das sind vier mehr als nach
der Wahl 2004.2

Ein deutlicher Zugewinn ist fiir die FDP festzustellen.
Mit einem Stimmenanteil von 10,2% erhilt sie nun
neun Mandate; ebenfalls vier mehr als 2004.

DIE LINKE? erhilt 5,4% der Stimmen und somit
fiinf Sitze im Rat, wihrend die PDS 2004 nur zwei
Mandate erringen konnte.

Ebenfalls im Rat vertreten sind die Freien Wihler, die
2,3% erhalten und damit zwei Sitze.4 Auch die
REPUBLIKANER, fiir die 1,2% der Diisseldorfer
Wihlerinnen und Wihler stimmen, konnen ein
Mandat erzielen.

Auf die tibrigen Parteien (NPD und ZENTRUM)
entfallen zusammen nur 0,4% aller abgegebenen giil-
tigen Stimmen. Sie sind daher nicht im Rat vertreten.

Die Sitzverteilung im Rat der Stadt Diisseldorf sieht
nach der aktuellen Wahl folgendermafien aus

Die CDU kann, wie bereits 2004, die meisten Sitze
erringen, sie zieht mit 39 Fraktionsmitgliedern in den
neuen Rat ein und verfiigt gemeinsam mit ihrem
bisherigen Koalitionspartner FDP iiber insgesamt 48
Sitze (plus sechs Sitze) und damit erneut tber die
Mehrheit der nun 92 Ratssitze. Mit dem Zugewinn
an Mandaten verfiigen CDU und FDP nun tiber vier
Sitze mehr als die tibrigen Ratsfraktionen bzw.
Ratsmitglieder zusammen.

SPD und GRUNE kommen gemeinsam auf 36
Mandate, das entspricht einem Sitz mehr als 2004.

Das Ergebnis der Kommunalwahlen 2009 ist somit
im Wesentlichen eine Bestitigung der bisherigen
Rathauskoalition.

2 Die Fraktion von Biindnis 90/DIE GRUNEN hatte sich nach
dem Ubertritt eines Fraktionsmitglieds zur LINKEN-Fraktion von
urspriinglich 10 auf 9 Mitglieder reduziert.

3 Die PDS 4nderte ihren Namen im Juli 2005 in Die
Linkspartei.PDS (Die Linke.PDS) und heif3t seit der Fusion mit
der WASG im Juni 2007 DIE LINKE.

42004 waren die GRAUEN sowie die LEMMERListe mit je einem
Vertreter in den Rat eingezogen. Im Laufe der Wahlperiode fir-
mierten dann beide unter der Bezeichnung ,,Freie Wihler®.

5 Da die CDU in den Kommunalwahlbezirken mehr
Direktmandate erzielt, als ihr nach den Verhiltniswahlgrundsitzen
zusteht und sie so Uberhangmandate gewinnt, erhalten die weite-
ren Parteien Ausgleichsmandate. In der Folge erhoht sich die
Anzahl der Sitze im Rat bis zu den nidchsten Kommunalwahlen auf
92.

09



2. Wahl zum Rat

10 Sitzverteilung im Rat nach den Kommunalwahlen 2009
SPD 22
GRUNE 14
CDU 39 FOP 9
DIE LINKE 5

/FREIE WAHLER 2
92 Mandate ~_—REP1

Sitzverteilung im Rat nach den Kommunalwahlen 2004

SPD 25

CDU 37

2 Mandat
82 Mandate GRAUE 1



2. Wahl zum Rat

Gewahlte Direktkandidatinnen und -kandidaten in den Kommunalwahlbezirken

Kommunal- Kommunalwahlbezirk Name Gewahlte Direktkandidatinnen und Direktkandidaten |Partei
wahlbezirk Nr.
1 Altstadt/Stadtmitte Conzen, Friedrich Ccbhu
2 Pempelfort Stidost Jager, Karin Ccbu
3 Pempelfort Nordwest/Hofgarten Hasler, Markus CDhuU
4 Derendorf Ost Gutt, Rudiger Ccbu
5 Derendorf Nordwest/Golzheim Kretschmann, Rainer Ccbu
6 Disseltal Nord Dr. Fils, Alexander CcDhu
7 Disseltal Stidwest/Flingern West Bocker, Annelies CDhuU
8 Disseltal Stidost/Flingerbroich Neuhaus, Harald A. Ccbu
9 Flingern Sud Volkenrath, Martin SPD
10 Unterbilk/Hafen Wiedon, Stefan Cchu
11 Friedrichstadt Mitte Klein, Ralf CcDhU
12 Friedrichstadt Ost Kempkes, Hildegard Ccbu
13 Oberbilk Nordwest Tussing, Florian CDhuU
14 Bilk Mitte Wiechert, Silvia Cchu
15 Bilk Stidwest/Hamm/Volmerswerth/Flehe ERer, Johannes Ccbu
16 Bilk Ost/Volksgarten Meyer, Jutta Ccbu
17 Oberbilk Stidost Kirschbaum, Jirgen CDhuU
18 Oberkassel Ost/Niederkassel Tups, Rolf Cchu
19 Heerdt/Oberkassel Stidwest Saitta, Giuseppe CDhuU
20 Lorick/Oberkassel Nordwest Maafen, Wolfram Ccbu
21 Angermund/Wittlaer/Kalkum Decker, Ruth CDhuU
22 Kaiserswerth/Lohausen/Stockum Stieber, Andreas Ccbu
23 Unterrath West Siltenfu3, Dirk Peter Ccbu
24 Unterrath Ost/Lichtenbroich Buschhiiter, Jiirgen Ccbu
25 Rath Pantel, Sylvia CDhU
26 Mérsenbroich Madzirov, Pavle Cchu
27 Grafenberg/Ludenberg/Hubbelrath Friedel, Stephan CDhuU
28 Gerresheim Nord Thei3, Rosemaria Cchbu
29 Gerresheim Stid Penack-Bielor, Angelika CDhU
30 Lierenfeld Albes, Burkhard SPD
31 Vennhausen/Unterbach Schulte, Rolf CcbhU
32 Alt Eller Reinold, Dieter Ccbu
33 Eller West Simons, Franz-Dieter CcbhuU
34 Wersten West Kurth, Helmut Cchu
35 Wersten Ost Mucha, Constanze CcbhuU
36 Holthausen/Himmelgeist/Itter Janetzki, Wolfgang Ccbu
37 Benrath West/Reisholz Wiedbrauk, Bettina Ccbu
38 Hassels Lukaschewski, Klaus-Dieter Ccbu
39 Benrath Ost/Urdenbach Hartnigk, Andreas CDhuU
40 Garath Ost/Hellerhof Ost Wachter, Harald Cchu
41 Garath West/Hellerhof West Mauersberger, Klaus CDhuU

11
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2. Wahl zum Rat

2.4 Wahlgewinner und -verlierer

Beim Vergleich mit den Wahlergebnissen der Parteien
bei den Kommunalwahlen 1999 und 2004 zeigt sich,
dass sich die generellen Tendenzen bei dieser Wahl
fortsetzen: die beiden grof3en Volksparteien CDU und
SPD verlieren Wihlerstimmen und die kleineren
Parteien — bei dieser Wahl insbesondere die FDP, DIE
LINKE und die GRUNEN - profitieren davon.

Die CDU kann ihr Ergebnis von 2004 in etwa halten
und verbucht fiir sich nur einen kleinen
Stimmenverlust von 1,9 Prozentpunkten. Insgesamt
votieren allerdings 17.691 Personen weniger fiir die
CDU als noch 2004. Bei den letzten Kommunalwahlen
verlor die Partei lediglich 4.062 Wihlerstimmen, was
damals einem Stimmenverlust von annihernd 5
Prozentpunkten entsprach.

Mit diesem aktuellen Wahlergebnis kann die CDU
ihren Vorsprung vor der SPD mit 19,3
Prozentpunkten weiter ausbauen und bleibt stirkste
Ratsfraktion in Diisseldorf.

Bei Betrachtung der Kommunalwahlen seit 1994 lasst
sich hinsichtlich der SPD-Stimmenanteile ein deut-
licher Abwirtstrend erkennen, der sich bei dieser Wahl
fortsetzt. Sie unterschreitet mit 23,3% der Stimmen
sogar deutlich ihr bis dato schlechtestes
Kommunalwahlergebnis von 2004. Rund 23.641
Stimmen biifdt die SPD bei dieser Wahl ein. Somit
muss die SPD von allen Parteien die grofiten
Stimmeneinbufien hinnehmen. Mit einem Minus von
7,0 Prozentpunkten fillt ihr Stimmenverlust noch gra-
vierender aus als bei der Wahl 2004 (-4,9
Prozentpunkte).

Die GRUNEN kénnen ihr gutes Ergebnis von 2004
noch weiter verbessern. Fiir sie ergibt sich ein Plus von
rund 835 Wihlerstimmen. 2004 konnten sie ein Plus
von knapp 5 Prozentpunkten fiir sich verbuchen, nun
erhalten sie zwar etwas weniger, aber immerhin 2,3
Prozentpunkte Stimmenzuwachs. Damit erzielt die
Partei ihr bis dato bestes Wahlergebnis bei
Kommunalwahlen in Diisseldorf.

Mit einem Plus von 6.354 Stimmen geht die FDP als
deutlicher Gewinner aus der Wahl hervor.

Erzielte die Partei 2004 nur einen Stimmengewinn von
1,9 Prozentpunkten, so sind es diesmal 4,1
Prozentpunkte. Seit ihrem Stimmentief von 3,8% bei
den Kommunalwahlen 1994 kann sich die FDP also
stetig steigern und riickt deutlich an die GRUNEN
heran: Der GRUNEN-Vorsprung schrumpft auf 4,4
Prozentpunkte.




2. Wahl zum Rat

Auch DIE LINKE verzeichnet ein erhebliches
Stimmenplus von 2,5 Prozentpunkten. 2004 gewann
die PDS 1.740 Stimmen hinzu, bei diesen
Kommunalwahlen kann DIE LINKE 4.114
Waihlerinnen und Wihler mehr fiir sich gewinnen. Sie
bleibt damit an fiinfter Stelle in der Parteienfolge.

Ein Stimmenplus von 1,3 Prozentpunkten kénnen die
Freien Wihler, die 2004 als LEMMERListe antraten,
erzielen. Da bei diesen Kommunalwahlen 2.419
Wihlerinnen und Wihler mehr zu Gunsten der Freien
Wihler votieren als 2004 fiir die LEMMERListe, kann
die Stimmenanzahl mehr als verdoppelt werden.

Stimmenverluste von 0,5 Prozentpunkten miissen die
REPUBLIKANER fiir sich verbuchen. Sie erhalten
1.442 Stimmen weniger als 2004 und damit ihr bislang
schlechtestes Ergebnis bei Kommunalwahlen in
Diisseldorf.

Vertreterinnen und Vertreter des ZENTRUMS und der
NPD hatten bei den letzten Kommunalwahlen 2004
nicht kandidiert.

Zusammenfassend lisst sich festhalten, dass die FDP,
die jhren Stimmenanteil um 4 Prozentpunkte steigern
kann, deutlicher Gewinner dieser Kommunalwahl ist.
Die CDU bleibt trotz geringer Verluste weiterhin
starkste Ratsfraktion, ihr Abstand zur SPD vergrofiert
sich sogar noch. Die SPD ist als deutlicher
Wabhlverlierer zu bezeichnen: Sie verliert 23.641 ihrer
Wihlerinnen und Wihler. GRUNE und FDP bilden
mit nur 8,7 bzw. 13,1 Prozentpunkten Abstand hinter
der SPD die dritt- bzw. viertstirkste Ratsfraktion.

Wahlergebnisse der einzelnen Parteien bei den Kommunalwahlen 1946 bis 2009 in Prozent
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Die Ratswahlen 2009 und 2004 in Diisseldorf

Ratswahl Veranderung 2009
2009 2004 gegeniiber 2004!
Anzahl | % Anzahl | % absolut | %-Punkte

Wahlberechtigte 460 693 100 446 480 100 14 213 X
Wahler 205 647 44,64 236 934 53,07 -31 287 -8,43
darunter Briefwahler 49 640 24,14 47 958 20,24 1682 3,90

Wiahler mit
ungiiltiger Stimme 2008 098 2353 1,00 -345 -0,02
giiltiger Stimme 203 639 99,02 234581 100 -30 942 X

davon fur

cou? 86 693 42,57 104 384 44,50 -17 691 -1,93
sPD? 47 525 2334 71 166 30,34 23641 -7,00
GRUNE* 29 659 14,56 28 824 12,29 835 227
FDP® 20820 1022 14 466 6,17 6354 4,05
DIE LINKE® 10975 5,39 6861 292 4114 247
REP’ 2482 122 3924 1,67 843 0,67
FREIE WAHLER® 4767 234 X X X X
NPD? 627 031 X X X X
ZENTRUM!® 91 0,04 X X X X
HP!! X X 32 0,01 X X
DU UND ICH™ x x 56 0,02 x x
Einzelbewerber'® X X 74 0,03 X X
LEMMERListe'* X X 2348 1,00 X X
GRAUE'™ X X 2254 0,96 X X
6dp'® X X 192 0,08 x x

1) Verénderungen der Stimmanteile fiir die Parteien in Prozentpunkten
2) Christlich Demokratische Union Deutschlands
3) Sozialdemokratische Partei Deutschlands

4) BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN
5) Freie Demokratische Partei
6) DIE LINKE, friher PDS

7) DIE REPUBLIKANER

8) Unabhangige Wahlergemeinschaft fiir Diisseldorf
9) Nationaldemokratische Partei Deutschlands

10) Deutsche Zentrumspartei - Alteste Partei Deutschlands - gegr. 1870
11) Humanistische Partei, kandidierte ausschlielich in den Kommunalwahlbezirken 13 und 17

12) Ismail, Ramadan; kandidierte im Kommunalwahlbezirk 25
13) Strebl, Christian; kandidierte im Kommunalwahlbezirk 41

14) Unabhéngige Wahlergemeinschaft flir Disseldorf

15) DIE GRAUEN - Graue Panther -
16) Okologisch-Demokratische Partei
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2.5 Ergebnisse in den Kommunalwahlbezirken

Im Folgenden sollen die jetzigen Ergebnisse in den
Kommunalwahlbezirken mit denen aus 2004 gegen-
iiber gestellt werden, wobei darauf hingewiesen wer-
den muss, dass sich auf Grund gesetzlicher Bestim-
mungen der Zuschnitt in einigen Kommunalwahl-
bezirken gedndert hat. Die Wahlbeteiligung (44,6% fiir
das Stadtgebiet Diisseldorf) ist — wie bereits gezeigt —
deutlich schwicher als bei den letzten Kommunal-
wahlen (53,1%). Besonders hoch fillt sie — wie
gewohnt - in den Kommunalwahlbezirken
Angermund/Wittlaer/Kalkum (60,2%), Oberkassel
Ost/Niederkassel (56,0%), Kaiserswerth/Lohausen/
Stockum (55,6%) und Vennhausen/Unterbach
(54,8%) aus. Am geringsten ist die Teilnahme dagegen
in Wersten Ost (34,3%), Oberbilk Nordwest (33,5%),
Flingern Siid (32,0%) und Oberbilk Siidost (31,9%).
Die Spannweite betrdgt demnach fast 30 Prozent-
punkte vom Spitzenreiter Angermund/Wittlaer/
Kalkum bis zum Schlusslicht Oberbilk Siidost.

Es lassen sich einige Differenzen bei der Beteiligung in
den Kommunalwahlbezirken zwischen der Wahl 2009
zur vorherigen in 2004 ausmachen. So ist zum ersten
Mal in durchweg allen Kommunalwahlbezirken eine
sinkende Wahlbeteiligung festzustellen, die teilweise
sogar in den zweistelligen Bereich geht. In Garath
West/Hellerhof West betragt der Riickgang 10,1
Prozentpunkte auf 45,2%, in Wersten Ost (34,3%
Wahlbeteiligung) und Unterrath Ost/Lichtenbroich
jeweils minus 10,2 Prozentpunkte auf nun 45,5%, in
Lierenfeld minus 10,6 Prozentpunkte auf 36,7%, in
Garath Ost/Hellerhof Ost minus 10,9 Prozentpunkte
auf 34,8% und in Bilk Ost/Volksgarten sogar minus
11,3 Prozentpunkte auf jetzt 38,5%. Dies sind fast alles
Kommunalwahlbezirke, die ohnehin eine unter dem
Durchschnitt liegende Wahlbeteiligung (=44,6% Stadt
insgesamt) aufweisen. Weniger dramatisch ist der
Riickgang der Beteiligung an dieser Wahl in Derendorf
Nordwest/Golzheim mit einem Minus von 6,8 Pro-
zentpunkten auf 50,4%, Eller West minus 6,4
Prozentpunkte auf 42,3%, Angermund/Wittlaer/
Kalkum minus 6,3 Prozentpunkte auf 60,2% und
Diisseltal Stidost/Flingerbroich mit einem vergleichs-
weise minimalem Riickgang von 6,2 Prozentpunkten
auf jetzt 40,4%.

Ergebnisse bzw. Gewinne und Verluste der Parteien
Die CDU hat diesmal in fiinf Kommunalwahlbezirken
tiber 50% der giiltigen Stimmen bekommen. Am
hochsten sind die Wahlerfolge in
Grafenberg/Ludenberg/Hubbelrath, Oberkassel
Ost/Niederkassel, Bilk Siidwest/Hamm/Volmerswerth/
Flehe, Kaiserswerth/Lohausen/Stockum sowie in
Angermund/Wittlaer/Kalkum (alle tiber 50%). Diese
lassen sich bei Betrachtung der Kommunalwahlen seit
1999 als CDU-Hochburgen interpretieren. Sie sind
hauptsichlich durch viel Wohnfliche je Einwohnerin
bzw. Einwohner, eine hohe Anzahl an Ein- bis
Zweifamilienhduser tiber 150 Quadratmeter und eine
geringe Arbeitslosenquote charakterisiert.

Des Weiteren leben dort insbesondere iltere Personen
und die Verheiratetenquote ist iiberdurchschnittlich
hoch. Die Bewohnerinnen und Bewohner dieser
Gebiete sind dementsprechend durchschnittlich als
wohlhabend und familiir gebunden zu bezeichnen.
2004 konnte die CDU noch in neun
Kommunalwahlbezirken einen Stimmenanteil von
tiber 50% erzielen. Uber 42,6% (= Ergebnis fiir das
gesamte Stadtgebiet) erreicht sie in 19
Kommunalwahlbezirken. Ihre schwichsten Ergebnisse
erzielt sie in Bilk Mitte (30,5%), Lierenfeld (30,2%),
Oberbilk Nordwest (29,3%), Friedrichstadt Ost
(28,1%) sowie in Flingern Siid, wo sie nur 26,0%
erzielen kann.

Schaut man sich die Ergebnisse dieser Wahl an und
vergleicht sie mit dem Ergebnis der letzten
Kommunalwahlen, so ist festzustellen, dass die CDU in
fast allen Kommunalwahlbezirken Verluste hinnehmen
musste. Lediglich in vier Kommunalwahlbezirken
konnte sie ihr Ergebnis halten bzw. marginal verbes-
sern (um einen Prozentpunkt): diese sind
Vennhausen/Unterbach, Benrath West/Reisholz,
Unterbilk/Hafen, Benrath West/Reisholz sowie Alt-
Eller. Die grof3ten Verluste hat sie in Benrath
Ost/Urdenbach sowie Morsenbroich mit jeweils minus
cirka 6 Prozentpunkte zu verzeichnen.

6 vgl. zu den sozialen Strukturen in den Kommunalwahlbezirken
Beitrige zur Statistik und Stadtforschung 48: Wahlergebnisse und

soziale Strukturen. Eine Analyse der Kommunalwahlen seit 1999.
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Ein SPD-Stimmenanteil von iiber 50% kann in kei-
nem Kommunalwahlbezirk mehr konstatiert werden.
Uber 30% erreicht sie lediglich in fiinf Kommunal-
wahlbezirken. 2004 waren es noch 28 Kommunal-
wahlbezirke. Ihr bestes Ergebnis erzielt sie in
Lierenfeld mit 42,3% sowie in Alt-Eller (33,9%) und
Eller West (31,3%). Traditionell schwach schneidet sie
in den nordlichen Kommunalwahlbezirken wie
Kaiserswerth/Lohausen/Stockum sowie Angermund/
Wittlaer/Kalkum und den linksrheinischen
Kommunalwahlbezirken Lorick/Oberkassel Nordwest
und Oberkassel Ost/Niederkassel ab. In diesen
Kommunalwahlbezirken blieb sie unter 18%.
Stimmenzuwichse kann die SPD in keinem
Kommunalwahlbezirk erzielen. Die Verluste sind teil-
weise sogar zweistellig, wie in Derendorf Ost (minus
10,9 Prozentpunkte), Flingern Siid und
Unterbilk/Hafen (jeweils minus 11,6 Prozentpunkte).
Relativ moderat sind die Verluste mit unter 5
Prozentpunkten in Benrath Ost/Urdenbach, Eller
West, Bilk Mitte, Kaiserswerth/Lohausen/Stockum und
Oberbilk Siidost.

Nur noch in zwei (Lierenfeld und Flingern Siid) der 41
Diisseldorfer Kommunalwahlbezirke wird die SPD
starker gewdhlt als die CDU, wihrend es 2004 noch
sechs Kommunalwahlbezirke waren.

Grundsitzlich lisst sich festhalten, dass die SPD in
ihren Hochburgen und Spitzenwahlbezirken seit den
Kommunalwahlen 1999 auch diesmal wieder verhilt-
nismiflig gut abgeschnitten hat.

Die Kommunalwahlbezirke Flingern Siid, Gerresheim
Siid und Garath Ost/Hellerhof Ost sind wieder unter
den besten sieben Wahlbezirken zu finden. Jedoch
muss die SPD gerade in ihrem Spitzenwahlbezirk
Flingern Stid enorme Stimmenverluste hinnehmen.
Dennoch wird hier der SPD-Direktkandidat mehrheit-
lich gewihlt. In diesem Kommunalwahlbezirk leben
insbesondere jiingere Wahlberechtigte zwischen 20
und unter 45 Jahren. Darunter sind viele Ledige und
Geschiedene. Er gehort zu den Wahlbezirken mit der
geringsten Wohnfliche je Einwohnerin bzw.
Einwohner und kaum Ein- bis Zweifamilienhdusern
tiber 150 Quadratmeter. Dariiber hinaus sind 21,2%
der Finwohnerinnen und Einwohner arbeitslos, wovon
44,3% zu den Langzeitarbeitslosen zihlen. Der
Kommunalwahlbezirk Flingern Siid ist zudem der
Wahlbezirk mit dem hochsten Anteil an
Auslinderinnen und Auslindern von rund einem
Drittel (34,1%). Damit einher geht, dass sich dieser
Kommunalwahlbezirk durch einen hohen Minneran-
teil von iiber 50% auszeichnet.”

Wie aufgezeigt sind die GRUNEN in Diisseldorf
erfolgreicher als 2004, sie konnen noch 2,3
Prozentpunkte zulegen und bleiben drittstéirkste
Partei im Rat. Traditionell erfolgreich sind sie in den
innenstadtnahen Kommunalwahlbezirken sowie in
Uninihe. So fahren sie in Friedrichstadt Ost mit
27,1% ihr bestes Ergebnis ein und sind nur noch mit
einem Prozentpunkt hinter der CDU (28,1%) dort
zweitstirkste Partei. Auch in Unterbilk/Hafen
(24,4%) und Friedrichstadt Mitte (23,5%) iiberflii-
geln sie die SPD und sind dort ebenfalls die zweit-
starkste Kraft. Dies sind generell Spitzenwahlbezirke
der GRUNEN. Bezeichnend fiir diese sind die hohen
Anteile an jungen Wahlberechtigten zwischen 25 und
45 Jahren. Damit einher gehen hohe Ledigenanteile.
Durch die Nihe zur Universitit ldsst sich ein hoher
Studentinnen- und Studentenanteil in diesen
Kommunalwahlbezirken vermuten. Es wird ferner
deutlich, dass diese Kommunalwahlbezirke hohe
Anteile an Personen ohne Religionszugehdrigkeit auf-
weisen. Der Kommunalwahlbezirk Friedrichstadt Ost
fallt des Weiteren durch einen hohen Auslinderanteil
auf. Bei den GRUNEN fillt aulerdem auf, dass — im
Gegensatz zu dem Merkmal der Wohnfliche — der
Stimmenanteil geringer ausfillt, je hoher der Anteil
an Ein- bis Zweifamilienhdusern iiber 150
Quadratmeter ist. So lisst sich schlussfolgern, dass
die GRUNEN-Wihlerschaft zwar in der Regel in
,wohlhabenden® Wahlbezirken lebt, jedoch zu einem
hohen Anteil aus jingeren Ledigen besteht und die
GRUNEN seltener von Menschen gewihlt werden,
die in eher familidr gepriagten Kommunal-
wahlbezirken leben.

7 Generell leben in Kommunalwahlbezirken mit einer hohen
Auslanderquote tiberdurchschnittlich viele Ménner. Die ausldndi-
sche Bevolkerung in Deutschland weist im Allgemeinen eine hohe-

re Ménnerquote auf als die deutsche Bevélkerung.
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Unter 10% erreichen die GRUNEN nur in den
Kommunalwahlbezirken, die eher am Stadtrand liegen
wie Angermund/Wittlaer/Kalkum (8,9%), Hassels
(8,1%), Garath Ost/Hellerhof Ost (7,9%) und Garath
West/Hellerhof West (6,9%).

Insgesamt gesehen konnen sie in allen Kommunal-
wahlbezirken zulegen. Und auch hier vor allem in den
innenstadtnahen Kommunalwahlbezirken wie
Flingern Siid, Friedrichstadt Ost, Friedrichstadt Mitte
und Oberbilk Nordwest, wo sie jeweils iiber 4
Prozentpunkte hinzu erzielen konnen.

Die FDP ist diesmal in allen Kommunalwahlbezirken
noch erfolgreicher als 2004 und gehort zu den eindeu-
tigen Wahlgewinnern (gesamtstadtisch plus 4,0
Prozentpunkte). Thre hochsten Zuwichse kann die
FDP in Oberkassel Ost/Niederkassel (plus 7,2
Prozentpunkte), Kaiserswerth/Lohausen/Stockum
(plus 7,1 Prozentpunkte), Diisseltal Stidwest/Flingern
West (plus 6,0 Prozentpunkte) sowie Pempelfort
Stidost (plus 5,8 Prozentpunkte) erzielen. Dies sind
alles Kommunalwahlbezirke, in denen die FDP tradi-
tionell stark vertreten ist. Die geringsten
Stimmenhinzugewinne sind in Oberbilk Stidost, Alt-
Eller und Lierenfeld mit jeweils einem Plus von unter
2 Prozentpunkten zu konstatieren.

Besonders gut schneidet sie erneut in Oberkassel
Ost/Niederkassel (17,2%), Lorick/Oberkassel
Nordwest (15,1%), Kaiserswerth/Lohausen/Stockum
(14,6%) und Gerresheim Nord (14,4%) ab. Die FDP
kann also auch bei diesen Kommunalwahlen in ihren
Spitzenwahlbezirken (Oberkassel Ost/Niederkassel
und Lorick/Oberkassel Nordwest) besonders gut
abschneiden. Diese Wahlbezirke haben eine sehr dhnli-
che Struktur wie die CDU-Spitzenwahlbezirke. Auch
hier ist die Wohnfliche je Einwohner relativ grofy und
Fin- bis Zweifamilienhiduser ab 150 Quadratmeter sind
stark vertreten. Die ,,FDP-Wahlbezirke“ heben sich
besonders durch ihr relativ hohes Durchschnittsalter
(dieses liegt bei 45 Jahren) ab. Dariiber hinaus gehoren
diese Wahlbezirke zu denen mit den hochsten Anteilen
an Personen ohne religiose Bindung.

In Oberkassel Ost/Niederkassel wird sie mit ihrem
Ergebnis zur zweitstdrksten Partei (also noch vor SPD
und GRUNEN) gewihlt und in weiteren fiinf
Kommunalwahlbezirken zur drittstirksten Kraft (vor
den GRUNEN).

Auch DIE LINKE kann ihr Ergebnis von 2004 verbes-
sern. Die Partei kann in allen Kommunalwahlbezirken
zulegen. Den grofiten Zuwachs erzielt sie mit einem

Plus von 5,1 Prozentpunkten im innenstadtnahen
Friedrichstadt Ost und erhilt dort 10,4%. Auch in den
innenstadtnahen Kommunalwahlbezirken wie
Oberbilk Nordwest (plus 4,5 Prozentpunkte), Flingern
Sid (plus 4,3 Prozentpunkte) kann sie ebenso wie in
den am Stadtrand liegenden Kommunalwahlbezirken
Garath Ost/Hellerhof Ost (plus 4,3 Prozentpunkte)
und Hassels (plus 4,0 Prozentpunkte) die hochsten
Anstiege fuir sich verbuchen.

Zweistellige Ergebnisse kann sie in Flingern Stid
(11,6%) und Friedrichstadt Ost (10,4%) erzielen.
Auch Oberbilk Nordwest und Oberbilk Siidost kann
zu den Hochburgen gezahlt werden, da dort ebenfalls
um die 9% erreicht werden. DIE LINKE (bzw. die
PDS) schneidet in den Kommunalwahlbezirken
Oberbilk Nordwest und Flingern Stid seit den
Kommunalwahlen 1999 kontinuierlich gut ab. Dort
sind die jungen und ledigen Wahlerinnen und Wahler
im Alter von 20 bis unter 35 Jahre tiberdurchschnitt-
lich vertreten. Die Arbeitslosenquote liegt bei anna-
hernd 20% und ist damit als sehr hoch einzustufen.
Der Auslidnderanteil liegt bei tiber 30%.

Unter 3% erzielt die Partei lediglich in
Kaiserswerth/Lohausen/Stockum, Oberkassel
Ost/Niederkassel und Angermund/Wittlaer/Kalkum.

Die Freien Wihler kénnen vor allem im Diisseldorfer
Stiden punkten. In Garath West/Hellerhof West errei-
chen sie 6,8%, in Garath Ost/Hellerhof Ost 4,5% und
in Benrath West/Reisholz 3,8%. Demgegentiber sind
sie im Diisseldorfer Norden nahezu bedeutungslos
und erzielen dort nur Werte um 1,5% (Kaiserswerth/
Lohausen/Stockum 1,4% und Angermund/
Wittlaer/Kalkum 1,3%).

Die Stimmenanteile der tibrigen Parteien bleiben
unbedeutend.
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Die Wahlbeteiligung in den Kommunalwahlbezirken
sortiert nach Hohe der Differenz zur vorherigen Wahl

Kommunalwahlbezirk

Wabhlbeteiligung

2009 2004 2009-2004
in % in % in %-Punkten
8 404 46,6 -62
21 60,2 66,5 -63
33 423 48,7 -64
5 50,4 57,2 -638
3 45,1 52,2 -71
9 32,0 392 -72
18 56,0 632 -72
28 531 60,5 -74
7 45,0 52,4 -74
27 54,5 62,0 -75
39 51,6 59,1 -75
38 36,9 447 -78
11 40,1 479 -78
10 437 51,5 -78
4 395 474 -79
31 54,8 62,7 -79
2 418 497 -79
14 435 51,6 -81
34 489 57,0 -81
37 439 52,1 -82
17 319 40,2 -83
20 53,5 6138 -83
6 4838 57,2 -84
12 35,7 443 -86
36 44,0 52,6 -86
25 383 47,1 -88
22 55,6 644 -88
15 52,7 61,6 -89
29 439 52,8 -89
1 355 445 -90
23 48,6 57,8 -92
19 434 52,9 -95
26 408 50,4 -96
32 392 490 -938
13 335 434 -99
41 452 55,3 - 10,1
35 343 445 - 10,2
24 455 55,7 - 10,2
30 36,7 473 - 10,6
40 348 45,6 - 108
16 38,5 498 -113
Stadt insgesami 446 53,1 -85
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Altstadt / Stadtmitte

Pempelfort Siidost

Pempelfort Nordwest / Hofgarten
Derendorf Ost

Derendorf Nordwest / Golzheim
Diisseltal Nord

Diisseltal Stidwest / Flingern West
Diisseltal Siidost / Flingerbroich
Flingern Stud

Unterbilk / Hafen
Friedrichstadt Mitte
Friedrichstadt Ost

Oberbilk Nordwest

Bilk Mitte

Bilk Stidwest / Hamm /
Volmerswerth / Flehe

Bilk Ost / Volksgarten

Oberbilk Stidost

Oberkassel Ost / Niederkassel
Heerdt / Oberkassel Stidwest
Lorick / Oberkassel Nordwest

o
N}

30

32
33
34
35
36
37
38
39
4
41

S

Angermund / Wittlaer / Kalkum
Kaiserswerth / Lohausen / Stockum
Unterrath West

Unterrath Ost / Lichtenbroich

Rath

Mérsenbroich

Grafenberg / Ludenberg / Hubbelrath
Gerresheim Nord

Gerresheim Stid

Lierenfeld

Vennhausen / Unterbach

Alt Eller

Eller West

‘Wersten West

Wersten Ost

Holthausen / Himmelgeist / Itter
Benrath West / Reisholz

Hassels

Benrath Ost / Urdenbach
Garath Ost / Hellerhof Ost
Garath West / Hellerhof West
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Kommunalwahlen 2009

Zu- bzw. Abnahme der Wahlbeteiligung in Prozentpunkten

[] wenigerals-7,4  (7)
[[] -7.9 bis unter -7,4 (10)
[ -8.4bisunter-7,9 (5)
[ -95bis unter-8.4 (9)
[ |

20 mehr als -9,5 (10)

Gewinne bzw. Verluste der FDP in Prozentpunkten

mehr als 5,2 (6)
4,2 bis unter 5,2 (9)
3,3 bis unter 4,2 (8)
2,7 bis unter 3,3 (9)
weniger als 2,7  (9)

CEEE
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Kommunalwahlen 2009

Gewinne bzw. Verluste der GRUNEN in Prozentpunkten

mehr als 3,5 (8)
2,6 bis unter 3,5 (6)
1,9 bis unter 2,6 (13)
0,0 bis unter 1,9 (13)
wenigerals 0,0 (1)

DEEEE

Gewinne bzw. Verluste der SPD in Prozentpunkten

weniger als -5,4 (7)
-6,1 bis unter -5,4 (9)
-7,2 bis unter -6,1 (8)
-8,0 bis unter -7,2  (7)
mehr als -8,0 (10)

EENEEC
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Kommunalwahlen 2009

Gewinne bzw. Verluste der CDU in Prozentpunkten

B mehrals 0,0 (4)
[[] -0,9 bis unter 0,0 (11)
[ -2.1 bis unter-0,9 (9)
B -3.3bisunter-2,1 (7)
B mehrals -3,3 (10)
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2.6 “Wahlerwanderung”

Mit Hilfe der folgenden Grafiken wird der Frage
nachgegangen, ob bzw. in welchem Maf3e
Stimmengewinne bzw. -verluste einer Partei mit
denen der tibrigen Parteien einhergehen.

Hierbei werden die Veranderungen der
Wahlentscheidungen gegeniiber den
Kommunalwahlen 2004 grafisch so dargestellt, dass
fiir jeden der 41 Kommunalwahlbezirke die
Stimmengewinne und -verluste von jeweils zwei
Parteien zueinander in Beziehung gesetzt werden.
Jeder der 41 Kommunalwahlbezirke wird dabei durch
eine schwarze Raute symbolisiert.

Dadurch, dass auf der Basis der Ergebnisse der giilti-
gen Stimmen die Resultate der Kommunalwahlen
2009 mit denen der Vorwahl (Kommunalwahlen
2004) in den Wahlbezirken verglichen werden, lassen
sich zwar nur bedingt Riickschliisse auf eine
"Wihlerwanderung" von einer Partei zur anderen
ziehen (da die Wanderungsstrome in grofierem
Umfang stattfinden als die Salden von
Stimmengewinnen und -verlusten erkennen lassen),
aber bei grofleren Gewinnen und Verlusten wird
doch deutlich, welche Partei jeweils hauptsachlich
von den Verlusten einer anderen Partei profitiert.

In gleicher Weise werden auch die Auswirkungen
einer Veranderung der Zahl der Wihler (-stimmen)
auf die Resultate der verschiedenen Parteien veran-
schaulicht. Im Vordergrund steht hier u. a. die Frage,
fiir welche Partei sich ein Riickgang bzw. eine
Zunahme der Wihlerzahl besonders auswirkt.

Im Folgenden werden nur fiir diejenigen Parteien
entsprechende Zusammenhinge dargestellt, bei
denen sich eindeutige Aussagen treffen lassen.
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Stimmengewinne und -verluste der CDU im Vergleich zur Zu-

bzw. Abnahme der Anzahl der Wahlerinn

en und Wahler
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Die Verluste der CDU gehen einher mit einem hohen
Nichtwihleranteil.

Besonders eindeutig zeigt sich dies fiir den
Kommunalwahlbezirk 39 (Benrath Ost/Urdenbach),
der im Jahr 2008 einen neuen Zuschnitt erhalten hat.
Dadurch ist es dort zu einer Abnahme der
Wahlberechtigten gekommen. Umgekehrt bildet der
Kommunalwahlbezirk 37 (Benrath West/Reisholz) in
Quartal II eine Ausnahme, der ebenfalls durch einen
neuen Zuschnitt im selben Jahr nun mehr
Wahlberechtigte umfasst.
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2. Wahl zum Rat

Stimmengewinne und -verluste der SPD im Vergleich zur Zu-
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bzw. Abnahme der Anzahl der Wahlerinnen und Wahler
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Die SPD verliert in allen Kommunalwahlbezirken

Stimmen. Dies geht einher mit der allgemeinen
Abnahme der Wahlbeteiligung.

Wahler

i+ Zunahme der Wahler
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2. Wahl zum Rat

26 Stimmengewinne und -verluste der GRUNEN im Vergleich zur

Zu- bzw. Abnahme der Anzahl der Wahlerinnen und Wéahler
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Die generelle Abnahme der Wihlerinnen und Wihler
in den Kommunalwahlbezirken wirkt sich nicht in
eindeutig erkennbarer Weise auf Gewinne und
Verluste der GRUNEN aus.



2. Wahl zum Rat

Stimmengewinne und -verluste der Linkspartei im Vergleich
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zur Zu- bzw. Abnahme der Anzahl der Wahlerinnen und Wéahler
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In allen Kommunalwahlbezirken kann DIE LINKE
Gewinne verbuchen. Ein direkter Zusammenhang
zur Abnahme der Wihlerinnen und Wihler ist
anhand der Grafik nicht eindeutig festzustellen.
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2. Wahl zum Rat

28 Stimmengewinne und -verluste der CDU im Vergleich zur FDP
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In Kommunalwahlbezirken, in denen die CDU
Verluste hinnehmen muss, kann die FDP
Stimmengewinne fiir sich verbuchen.



2. Wahl zum Rat

Stimmengewinne und -verluste der SPD im Vergleich zur Linkspartei

+ Gewinne :der SPD i
- Verluste der Linkspartgi

SPD

+ 1 500 ¢«
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Gewinne dér SPD
Gewinne der Linkspartei

- Verluste dier SPD
- Verluste der Linkspartei
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In den Kommunalwahlbezirken, in denen die SPD
Verluste einfihrt, kann DIE LINKE geringe Gewinne

erzielen.

T » DIE LINKE
+ 1000 + 1 500

-i\/erluste der: SPD
+ Gewinne der Linkspartei

v
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3. Wahl zu den Bezirksvertretungen

Zusitzlich zu den Parteien bzw. parteidhnlichen
Organisationen, die fiir die Ratswahl kandidieren,
treten weitere nur zu den Wahlen der
Bezirksvertretungen der Diisseldorfer Stadtbezirke
an.

Wihrend CDU, SPD, GRUNE, FDP, DIE LINKE und
REPUBLIKANER in allen zehn Stadtbezirken
Kandidatinnen und Kandidaten aufstellen, kandidie-
ren einige Parteien bzw. parteidhnliche
Organisationen nur in ausgewdhlten Bezirken: so die
Freien Wihler in den Stadtbezirken 1 bis 9, die LLF
(Linke Liste Flingern) im Stadtbezirk 2, die NPD
(Nationaldemokratische Partei Deutschlands) in den
Stadtbezirken 2, 6, 8 und 10, die DKP (Deutsche
Kommunistische Partei) in den Stadtbezirken 7 und
8, die Partei ZENTRUM (Deutsche Zentrumspartei)
in den Stadtbezirken 7 und 10 sowie die EW.G.
(FREIE-WAHLER-GEMEINSCHAFT DUSSELDORF
GARATH-HELLERHOF) im Stadtbezirk 10.

Im Ergebnis werden Vertreterinnen und Vertreter von
insgesamt acht Parteien bzw. parteidhnlichen
Organisationen in die Diisseldorfer
Bezirksvertretungen gewahlt.

Die CDU kann insgesamt 87 aller 190 Sitze in den
zehn Bezirksvertretungen fir sich beanspruchen
(45,8%). Sie verliert damit insgesamt einen Sitz, wih-
rend die SPD einen Verlust von 13 Sitzen hinnehmen
muss und nur noch 44 Bezirksvertreterinnen und —
vertreter stellt. Lediglich im Stadtbezirk 8 kann die
SPD die Anzahl ihrer Mandate halten.

Die GRUNEN legen in den Stadtbezirken 1, 2, 4 und
7 zu und erhalten insgesamt 27 Sitze. Das entspricht
einem Plus von vier Sitzen. Der FDP gelingt es, die
Anzahl ihrer Bezirksvertreterinnen und —vertreter
von 13 auf 20 zu erhéhen. DIE LINKE stellt nun
neun statt der bisher sechs Mitglieder in den
Bezirksvertretungen und ist in allen
Bezirksvertretungen, mit Ausnahme der des
Stadtbezirkes 5, vertreten.

Im Stadtbezirk 9 erzielen die Freien Wihler ein
Mandat und im Stadtbezirk 10 werden sowohl die
REPUBLIKANER als auch die EW.G. mit je einem
Sitz in die Bezirksvertretung gewihlt.

Die DKEP, die bisher einen Sitz in der
Bezirksvertretung 7 hatte, konnte diesmal kein

Mandat erzielen.

In allen zehn Bezirksvertretungen stellt die CDU die
meisten gewéhlten Vertreterinnen und Vertreter. In
sechs Stadtbezirken rangiert die SPD an zweiter
Stelle, gefolgt von den GRUNEN und der FDP. In
den Stadtbezirken 1 und 2 sind SPD und GRUNE
mit jeweils vier Sitzen gleich stark vertreten und im
Stadtbezirk 4 haben SPD, GRUNE und FDP jeweils
drei Sitze. Im Stadtbezirk 5 liegen SPD und FDP mit
je drei Sitzen gemeinsam hinter der CDU.

Wihrend also die beiden grof3en Parteien CDU und
SPD bei den Bezirksvertretungswahlen marginale
(CDU) bis deutliche (SPD) Verluste hinnehmen
miissen, konnen, dhnlich wie im Rat, vor allem die
FDP, aber auch die GRUNEN und DIE LINKE deut-
lich zulegen.



3. Zur Wahl der Bezirksvertretungen

Die Wahl der Bezirksvertretungen in den Stadtbezirken 2009

Parteienerfolge in Prozent

Stadtbezirk| CDU | SPD | GRUNE | FDP | DIE LINKE | REP | Freie Wahler|  NPD DKP | FWG. [ Zentrum | LLF
1 394 21,2 18,7 11,9 53 11 25 X X X X X
2 3838 21,6 18,9 10,2 56 09 22 0,5 X X X 3
3 364 233 20,8 88 7,1 12 24 X X X X X
4 4838 16,7 14,1 14,3 33 08 2,0 X X X X X
5 55,7 139 12,3 142 2,1 0,6 14 X X X X X
6 451 25,6 10,8 88 52 15 23 0,7 X X X X
7 439 214 138 11,0 43 12 1,7 X 24 X 04 X
8 40,2 30,9 11,3 6,7 6,0 13 23 08 0,7 X X X
9 45,6 239 11,7 8,6 54 19 30 X X X X X
10 430 26,5 73 6,6 6,0 33 X 11 X 59 0,3 X
Sitzverteilung

Stadtbezirk| CDU | SPD | GRUNE | FDP | DIE LINKE | REP | Freie Wahler|  NPD DKP | FWG. [ Zentrum | LLF
1 8 4 4 2 1 X X X X X X X
2 8 4 4 2 1 X X X X X X X
3 7 5 4 2 1 X X X X X X X
4 9 3 3 3 1 X X X X X X X
5 11 3 2 3 X X X X X X X X
6 9 5 2 2 1 X X X X X X X
7 9 4 3 2 1 X X X X X X X
8 8 7 2 1 1 X X X X X X X
9 9 4 2 2 1 X 1 X X X X X
10 9 5 1 1 1 1 X X X 1 X X
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4. Tabellenanhang
Kommunalwahlen 2009

Kommunal-
wahlbezirk Nr. |[Kommunalwahlbezirk Name

1 Altstadt/Stadtmitte
2 Pempelfort Stidost
33
3 Pempelfort Nordwest/Hofgarten
4 Derendorf Ost
5 Derendorf Nordwest/Golzheim
6 Disseltal Nord
7 Dusseltal Stidwest/Flingern West
8 Dusseltal Stidost/Flingerbroich

9 Flingern Sud

10 Unterbilk/Hafen

11 Friedrichstadt Mitte
12 Friedrichstadt Ost
13 Oberbilk Nordwest
14 Bilk Mitte

15 Bilk Stidwest/Hamm/Volmerswerth/Flehe
16 Bilk Ost/Volksgarten

17 Oberbilk Stidost

18 Oberkassel Ost/Niederkassel

19 Heerdt/Oberkassel Stidwest

20 Lorick/Oberkassel Nordwest

21

Angermund/Wittlaer/Kalkum

22 Kaiserswerth/Lohausen/Stockum
23 Unterrath West

24 Unterrath Ost/Lichtenbroich

25 Rath

26 Mérsenbroich

27 Grafenberg/Ludenberg/Hubbelrath
28 Gerresheim Nord

29 Gerresheim Sud

30 Lierenfeld

31 Vennhausen/Unterbach

32 Alt Eller

33 Eller West

34 Wersten West

35 Wersten Ost

36 Holthausen/Himmelgeist/Itter
37 Benrath West/Reisholz

38 Hassels

39 Benrath Ost/Urdenbach

40 Garath Ost/Hellerhof Ost

41 Garath West/Hellerhof West



4. Tabellenanhang

Wahlberechtigte, Wahler, Wahlbeteiligung, giiltige und ungiiltige Stimmen

Kommunalwahl- Wahlberechtigte Wahler Wahlbeteiligung | Giiltige Stimmen | Ungliltige Stimmen
bezirk % | Anzahl | % | Anzahl | %
1 10 628 3777 355 3738 99,0 39 1,0
2 12 677 5301 418 5219 98,5 82 15
3 13234 5971 451 5922 99,2 49 038
4 11 901 4706 395 4 649 98,8 57 12
5 12 649 6377 50,4 6339 994 38 0,6
6 11 780 5746 4838 5 700 99,2 46 038
7 11 604 5217 450 5180 99,3 37 0,7
8 11727 4733 404 4 688 99,0 45 1,0
9 83818 2822 32,0 2781 98,5 41 15
10 10 497 4582 437 4547 99,2 35 038
11 9398 3764 40,1 3743 994 21 0,6
12 9074 3239 357 3206 99,0 33 1,0
13 9781 3279 335 3246 99,0 33 1,0
14 11 186 4 866 435 4824 99,1 42 09
15 14 104 7 439 52,7 7 378 99,2 61 038
16 12791 4924 38,5 4864 98,8 60 12
17 8949 2857 319 2821 98,7 36 13
18 11 055 6187 56,0 6 155 99,5 32 05
19 9617 4171 434 4138 99,2 33 038
20 10214 5465 53,5 5426 99,3 39 0,7
21 12016 7231 60,2 7 198 99,5 33 05
22 13470 7 487 55,6 7417 99,1 70 09
23 11 189 5 440 48,6 5381 98,9 59 11
24 10 865 4941 455 4888 98,9 53 11
25 11771 4513 383 4 467 99,0 46 1,0
26 11 223 4584 40,8 4541 99,1 43 09
27 13357 7 281 54,5 7179 98,6 102 14
28 12 293 6524 531 6470 99,2 54 038
29 10775 4731 439 4673 98,8 58 12
30 10 284 3778 36,7 3717 98,4 61 16
31 14 668 8044 54,8 7 948 98,8 96 12
32 9827 3854 39,2 3806 98,8 48 12
33 9454 3995 42,3 3949 98,8 46 12
34 12 883 6293 4838 6233 99,0 60 1,0
35 8824 3025 34,3 2980 98,5 45 15
36 10053 4 420 44,0 4 380 99,1 40 09
37 11 920 5232 439 5192 99,2 40 038
38 11 088 4 087 36,9 4 035 98,7 52 13
39 13557 6994 51,6 6939 99,2 55 038
40 9980 3468 34,7 3412 98,4 56 16
41 9512 4302 452 4270 99,3 32 0,7

Stadt insgesami 460 693 205 647 44,6 203 639 99,0 2008 1,0



4. Tabellenanhang

Giiltige Stimmen und Stimmenverteilung

Kommunalwahl- Giiltige Ccbu SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige
bezirk Stimmen
1 3738 1592 739 612 444 217 93 41
2 5219 1909 1219 961 704 262 96 68
3 5922 2200 1203 1226 761 321 143 68
4 4 649 1787 1110 789 445 297 151 70
5 6339 2611 1338 1150 758 278 137 67
6 5 700 2672 1102 879 637 251 92 67
7 5180 2056 984 1094 635 267 90 54
8 4 688 1715 1153 857 404 342 134 83
9 2781 723 850 572 172 322 78 64
10 4547 1483 998 1108 509 304 97 48
11 3743 1275 851 881 373 251 76 36
12 3206 901 704 869 284 332 75 41
13 3246 952 847 735 263 302 90 57
14 4824 1473 1307 1133 382 359 114 56
15 7 378 33803 1343 1029 728 265 143 67
16 4864 1723 1310 886 430 349 929 67
17 2821 954 840 462 173 245 74 73
18 6155 3113 926 799 1 060 128 98 31
19 4138 1828 878 579 532 181 99 41
20 5426 2578 1 005 680 819 183 113 48
21 7 198 4479 907 643 926 113 92 38
22 7417 3853 1112 1013 1083 200 104 52
23 5381 2402 1531 558 445 232 121 92
24 4888 2250 1327 489 359 280 85 98
25 4 467 1916 1251 510 333 225 120 112
26 4541 2091 987 482 515 241 111 114
27 7179 3615 1282 872 987 235 107 81
28 6470 2432 1465 1052 933 376 118 94
29 4673 1765 1447 544 375 335 90 117
30 3717 1121 1573 350 203 279 103 88
31 7 948 3729 1994 1027 571 363 170 94
32 3806 1368 1291 448 226 293 85 95
33 3949 1621 1238 394 232 283 99 82
34 6233 2800 1602 854 472 298 122 85
35 2980 1179 838 326 252 201 98 86
36 4 380 2117 1017 483 369 208 107 79
37 5192 2278 1209 625 489 287 197 107
38 4 035 1774 1120 325 288 275 115 138
39 6939 3229 1589 800 728 307 188 98
40 3412 1355 991 270 227 269 153 147
41 4270 1971 1047 293 294 219 290 156

Stadt insgesami 203 639 86 693 47 525 29 659 20 820 10975 4767 3200
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4. Tabellenanhang

Giiltige Stimmen und Stimmenanteile in Prozent

Kommunalwahl- Giiltige CbU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige
bezirk Stimmen
1 3738 42,6 198 164 11,9 58 25 11
2 5219 36,6 234 184 135 5,0 18 13
3 5922 37,1 20,3 20,7 12,9 54 24 11
4 4 649 384 239 17,0 9,6 64 32 15
5 6339 41,2 211 18,1 12,0 44 22 11
6 5 700 46,9 193 154 11,2 44 16 12
7 5180 397 19,0 211 12,3 52 1,7 10
8 4 688 36,6 24,6 183 8,6 73 29 18
9 2781 26,0 30,6 20,6 6,2 11,6 28 23
10 4547 32,6 219 244 112 6,7 21 11
11 3743 34,1 22,7 235 10,0 6,7 2,0 10
12 3206 281 22,0 27,1 89 104 23 13
13 3246 293 26,1 22,6 8,1 93 28 18
14 4824 30,5 27,1 235 79 74 24 12
15 7 378 51,5 18,2 139 99 3,6 19 09
16 4864 354 26,9 18,2 838 72 2,0 14
17 2821 338 298 164 6,1 8,7 2,6 2,6
18 6155 50,6 15,0 130 17,2 21 16 0,5
19 4138 442 21,2 14,0 12,9 44 24 10
20 5426 475 185 12,5 15,1 34 21 09
21 7 198 62,2 12,6 89 12,9 16 13 0,5
22 7417 519 15,0 137 14,6 2,7 14 0,7
23 5381 44,6 285 104 8,3 43 22 1,7
24 4888 46,0 27,1 10,0 73 57 1,7 2,0
25 4 467 42,9 28,0 114 75 5,0 2,7 25
26 4541 46,0 21,7 10,6 11,3 53 24 25
27 7179 50,4 17,9 12,1 137 33 15 11
28 6470 37,6 22,6 16,3 144 58 18 15
29 4673 378 31,0 11,6 8,0 72 19 25
30 3717 30,2 42,3 94 55 75 28 24
31 7 948 46,9 251 12,9 72 4.6 21 12
32 3806 359 339 11,8 59 7,7 22 25
33 3949 41,0 313 10,0 59 72 25 21
34 6233 44,9 257 137 7,6 4.8 2,0 14
35 2980 396 28,1 10,9 8,5 6,7 33 29
36 4 380 483 232 11,0 84 4,7 24 18
37 5192 439 233 12,0 94 55 38 21
38 4 035 44,0 278 8,1 7,1 638 29 34
39 6939 46,5 22,9 115 10,5 44 2,7 14
40 3412 397 29,0 79 6,7 79 4,5 43
41 4270 46,2 245 6,9 6,9 51 6,38 3,7
Stadt insgesami 203639 42,6 23,3 14,6 10,2 54 23 1,6



4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach der Wahlbeteiligung

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust® % Verlust®

21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +038 1,3 +05 05 -02
18 56,0 50,6 -4, 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 05 +02
22 55,6 519 -52 15,0 -46 13,7 +19 14,6 +71 2,7 +16 1,4 +038 0,7 -14
31 54,8 46,9 +14 25,1 -94 12,9 +37 72 +26 4,6 +23 2,1 +1,0 12 -16
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +20 13,7 +54 3,3 +15 15 +0,7 1,1 -13
20 53,5 475 -24 18,5 -64 12,5 +14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 09 +0,3
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +28 14,4 +57 538 +25 1,8 +1,1 15 -15
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 99 +4,6 3,6 +16 19 +1,3 09 -14
39 51,6 46,5 -59 22,9 -32 11,5 +26 105 +4,1 44 +24 2,7 +19 14 -1,1
5 50,4 412 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 +14 1,1 +0,3
34 489 449 -07 25,7 -59 13,7 +20 7,6 +21 4.8 +19 2,0 +09 14 +0,3
6 4838 46,9 -07 19,3 -73 15,4 +21 11,2 +29 44 +21 1,6 +09 1,2 +05
23 48,6 446 -07 285 -74 10,4 +15 83 +3,6 43 +18 22 +1,0 1,7 +05
24 455 46,0 -1,0 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 +3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
41 452 46,2 -35 245 -55 6,9 +06 6,9 +29 5,1 + 3,0 6,8 +58 3,7 -08
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 24 +15 1,1 +0,3
7 45,0 39,7 -38 190 -86 21,1 +35 12,3 +6,0 52 +21 1,7 +0,7 1,0 +0,0
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 24 +15 1,8 -14
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
37 439 439 +1,2 23,3 -638 12,0 +05 94 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
10 437 32,6 +09 219 -116 244 +32 11,2 +52 6,7 +3,1 2,1 +12 1,1 -16
14 435 30,5 -08 27,1 -46 235 +19 7,9 +21 74 +26 24 +14 12 -23
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +18 129 +49 44 +21 24 +14 1,0 -00
33 423 410 -12 31,3 -45 10,0 +19 5,9 +22 72 +37 25 +09 2,1 -21
2 418 36,6 -1,0 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 1,8 +038 1,3 -02
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +18 11,3 +5,1 53 +27 24 +16 25 +1,2
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 +14 1,8 +0,3
11 40,1 34,1 -07 22,7 -79 235 +4,2 10,0 +4,2 6,7 +20 2,0 +1,2 1,0 -24
4 39,5 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 +3,1 32 +20 15 +0,3
32 39,2 35,9 -11 339 -57 11,8 +22 5,9 +15 7,7 +35 22 +05 25 +038
16 38,5 354 -07 26,9 -54 18,2 +24 88 +28 72 +3,1 2,0 +1,2 14 -26
25 38,3 42,9 +02 28,0 -70 114 + 14 75 +26 5,0 +19 2,7 +138 25 +07
38 36,9 44,0 -23 278 -76 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 29 +18 34 +0,0
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +1,2 55 +1,2 7,5 +338 28 +1,2 24 +038
12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 +32 104 +5,1 23 +1,2 1,3 -3,1
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 538 +34 25 +1,1 1,1 -03
40 34,8 39,7 -57 29,0 -63 79 +22 6,7 +3,3 7,9 +4,3 4,5 +28 43 +27
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 10,9 +26 8,5 +338 6,7 +26 3,3 +20 29 +16
13 33,5 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 9,3 +45 28 +16 1,8 -22
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +238 11,6 +44 28 +12 23 +0,7
17 31,9 338 -06 298 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +41 54 +25 23 +13 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wahler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.
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4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der CDU

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust? % Verlust®

21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +08 1,3 +0,5 0,5 -02
22 55,6 51,9 -52 15,0 -46 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +1,6 14 +038 0,7 -14
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 9,9 +4,6 3,6 +16 19 +1,3 09 -14
18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 16 +1,3 0,5 +02
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +20 13,7 +54 3,3 +15 15 +0,7 1,1 -13
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 24 +15 18 -14
20 53,5 475 -24 185 -64 12,5 +14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 0,9 +0,3
31 54,8 46,9 + 14 25,1 -94 129 + 3,7 72 +26 4.6 +23 2,1 +1,0 1,2 -16
6 4838 46,9 -0,7 19,3 -73 15,4 +2,1 112 +29 44 +2,1 16 +09 12 +0,5
39 51,6 46,5 -59 229 -32 115 +26 10,5 +4,1 44 +24 2,7 +19 14 - 11
41 452 46,2 -35 245 -55 6,9 +0,6 6,9 +29 51 + 3,0 638 +58 37 -08
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +138 11,3 +5,1 53 +27 24 +16 2,5 +12
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 +3,1 1,7 +0,7 2,0 +10
34 489 44,9 -07 25,7 -59 13,7 +20 7,6 +21 4.8 +19 2,0 +09 14 +0,3
23 48,6 44,6 -07 285 -74 10,4 +15 83 +3,6 4,3 +18 22 +1,0 1,7 +0,5
19 434 44,2 -0,6 21,2 -90 14,0 +18 129 +49 44 +2,1 24 + 1,4 1,0 -00
38 36,9 44,0 -23 27,8 -76 8,1 +24 7,1 +29 68 +4,0 29 +18 34 +0,0
37 439 43,9 +12 23,3 -638 12,0 +0,5 94 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
25 38,3 42,9 +0,2 28,0 -70 11,4 + 14 75 +26 5,0 +19 2,7 +138 25 +0,7
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 58 + 34 25 +1,1 1,1 -03
5 50,4 412 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 + 14 1,1 +0,3
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 59 +22 72 +37 2,5 +09 2,1 -21
40 34,8 39,7 -57 29,0 -63 79 +22 6,7 +3,3 7,9 +4,3 4,5 +28 4,3 +27
7 450 39,7 -38 190 -86 21,1 + 35 12,3 + 6,0 52 +2,1 1,7 +0,7 1,0 +0,0
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 109 +26 8,5 +38 6,7 +26 3,3 +2,0 29 +16
4 39,5 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 + 3,1 32 +2,0 15 +0,3
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +28 144 +57 58 +25 18 +1,1 15 -15
3 45,1 37,1 -42 20,3 -68 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 24 +15 1,1 +0,3
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 +14 18 +0,3
2 418 36,6 -10 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 18 +038 1,3 -02
32 39,2 35,9 -11 339 -57 11,8 +22 59 +15 7,7 + 3,5 22 +0,5 2,5 +0,8
16 38,5 354 -0,7 26,9 -54 18,2 +24 838 +238 72 + 3,1 2,0 +12 14 -2,6
11 40,1 34,1 -0,7 22,7 -79 23,5 +42 10,0 +42 6,7 +2,0 2,0 +12 10 -24
17 319 338 -06 2938 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
10 437 32,6 +09 21,9 -116 244 + 32 112 +52 6,7 +3,1 2,1 +12 1,1 -16
14 435 30,5 -08 27,1 -46 23,5 +19 79 +21 7,4 +26 24 + 14 12 -23
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 7,5 +38 28 +12 24 +038
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 93 +45 28 +16 18 -22
12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 +32 104 +5,1 23 +12 1,3 -3,1
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 62 +238 11,6 +4,4 28 +12 23 +0,7
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +4,1 54 +25 23 +13 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wéhler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.



4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmenanteilen der SPD

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust® % Verlust®

30 36,7 30,2 -09 423 -59 94 +12 55 +12 7,5 +338 28 +12 24 +038
32 39,2 35,9 -11 33,9 -57 11,8 +22 59 +15 7,7 +35 22 +05 25 +038
33 42,3 410 -12 31,3 -45 10,0 +19 5,9 +22 72 +37 25 +09 2,1 -21
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +28 11,6 +44 28 +12 23 +0,7
17 319 338 -06 2938 -438 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
40 34,8 39,7 -57 290 -63 79 +22 6,7 +3,3 7,9 +4,3 4,5 +28 43 +27
23 48,6 44,6 -07 285 -74 10,4 +15 83 +3,6 43 +18 22 +1,0 1,7 +05
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 109 +26 8,5 +338 6,7 +26 3,3 +20 29 +16
25 38,3 42,9 +02 28,0 -70 114 +14 7,5 +26 5,0 +19 2,7 +18 25 +0,7
38 36,9 44,0 -23 278 -7,6 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 29 +18 34 +0,0
24 455 46,0 -1,0 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 +3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
14 435 30,5 -08 27,1 -4,6 235 +19 79 +21 74 +26 24 +14 1,2 -23
16 38,5 354 -07 269 -54 18,2 +24 88 +28 72 +3,1 2,0 +1,2 14 -26
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 9,3 +45 28 +16 1,8 -22
34 489 44,9 -07 25,7 -59 13,7 +20 7,6 +21 4.8 +19 2,0 +09 14 +0,3
31 54,8 46,9 +14 25,1 -94 12,9 +37 72 +26 4,6 +23 2,1 +1,0 12 -16
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 +14 1,8 +0,3
41 452 46,2 -35 24,5 -55 6,9 +06 6,9 +29 5,1 + 3,0 6,8 +58 3,7 -08
4 39,5 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 +3,1 32 +20 15 +0,3
2 418 36,6 -1,0 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 1,8 +038 1,3 -02
37 439 439 +1,2 23,3 -638 12,0 +05 94 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 24 +15 1,8 -14
39 51,6 46,5 -59 229 -32 11,5 +26 105 +4,1 44 +24 2,7 +19 14 -1,1
11 40,1 34,1 -07 227 -79 235 +42 10,0 +42 6,7 +20 2,0 +1,2 1,0 -24
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -6,1 16,3 +28 14,4 +57 538 +25 1,8 +1,1 15 -15
12 35,7 28,1 -21 220 -83 27,1 +4,1 89 +32 104 +5,1 23 +1,2 1,3 -3,1
10 437 32,6 +09 219 -116 244 +32 11,2 +52 6,7 +3,1 2,1 +1,2 1,1 -16
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +18 11,3 +5,1 53 +27 24 +1,6 25 +1,2
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +18 129 +49 44 +21 24 +14 1,0 -00
5 50,4 412 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 +14 1,1 +0,3
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 24 +15 1,1 +0,3
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 538 +34 25 +1,1 1,1 -03
6 488 46,9 -07 19,3 -73 15,4 +21 11,2 +29 44 +21 1,6 +09 12 +05
7 45,0 39,7 -38 19,0 -86 21,1 +35 12,3 +6,0 52 +21 1,7 +0,7 1,0 +0,0
20 53,5 475 -24 18,5 -64 12,5 + 14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 09 +0,3
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 99 +4,6 3,6 +16 19 +1,3 09 -14
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +20 13,7 +54 33 +15 15 +0,7 1,1 -13
18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 05 +02
22 55,6 519 -52 15,0 -4,6 13,7 +19 14,6 +71 2,7 +16 14 +038 0,7 -14
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +038 1,3 +05 05 -02
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +41 54 +25 23 +13 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wahler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.
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4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der GRUNEN

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust? % Verlust®

12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 + 32 104 +5,1 23 +12 13 -31
10 437 32,6 +09 21,9 -116 24,4 + 32 112 +52 6,7 + 3,1 2,1 +12 1,1 -16
11 40,1 34,1 -0,7 22,7 -79 23,5 +42 10,0 +42 6,7 +2,0 2,0 +12 1,0 -24
14 435 30,5 -08 27,1 -46 23,5 +19 79 +21 74 +26 24 + 14 12 -23
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 93 +45 28 +1,6 18 -22
7 45,0 39,7 -38 19,0 -8,6 21,1 + 35 12,3 +6,0 52 +21 1,7 +0,7 1,0 +0,0
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 24 +15 1,1 +0,3
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 62 +28 11,6 +4,4 28 +12 23 +0,7
2 41,8 36,6 -10 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 18 +038 13 -02
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 + 39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 + 14 18 +0,3
16 38,5 354 -07 26,9 -54 182 +24 88 +28 72 +3,1 2,0 +12 14 -26
5 50,4 412 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 +14 1,1 +0,3
4 395 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 +3,1 32 +20 15 +0,3
17 319 338 -06 298 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 538 +34 25 +1,1 1,1 -03
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +238 144 +5,7 58 +25 18 +1,1 15 -15
6 4838 46,9 -0,7 19,3 -73 154 +2,1 112 +29 44 +2,1 16 +09 12 +0,5
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +138 129 +49 44 +21 24 + 14 1,0 -00
15 52,7 51,5 -05 182 -57 139 +0,7 99 +4,6 3,6 +16 19 +1,3 09 -14
34 489 44,9 -07 25,7 -59 13,7 +2,0 7,6 +21 4.8 +19 2,0 +09 14 +0,3
22 55,6 519 -52 15,0 -46 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +16 14 +038 0,7 -14
18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 0,5 +02
31 54,8 46,9 +14 25,1 -94 12,9 + 3,7 72 +26 4,6 +23 2,1 +1,0 12 -16
20 53,5 475 -24 185 -64 12,5 + 14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 09 +0,3
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +2,0 13,7 +54 3,3 +15 15 +0,7 1,1 -13
37 439 43,9 +12 23,3 -638 12,0 +0,5 94 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
32 392 359 - 1,1 339 -57 11,8 +22 59 +15 7,7 +35 22 +0,5 25 +038
29 43,9 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
39 51,6 46,5 -59 22,9 -32 11,5 +26 105 +4,1 44 +24 2,7 +19 14 -1,1
25 38,3 42,9 +02 28,0 -70 11,4 +14 7,5 +26 5,0 +19 2,7 +138 2,5 +0,7
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 24 +15 1,8 -14
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 10,9 +26 85 +38 6,7 +26 3,3 +2,0 29 +1,6
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +138 11,3 +5,1 53 +27 24 +1,6 25 +12
23 48,6 44,6 -0,7 285 -74 10,4 +15 83 + 3,6 4,3 +138 22 +1,0 1,7 +0,5
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 + 34 57 +3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 59 +22 72 + 3,7 25 +09 2,1 -21
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 7,5 +38 28 +12 24 +038
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -0,1 129 +5,1 1,6 +038 1,3 +05 0,5 -02
38 36,9 44,0 -23 278 -76 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 29 +18 34 +0,0
40 34,8 39,7 -57 290 -63 79 +22 6,7 +3,3 7,9 +4,3 4,5 +28 43 +27
41 452 46,2 -35 245 -55 6,9 +0,6 69 +29 51 + 3,0 638 +58 37 -08
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +4,1 54 +25 23 +1,3 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2 |m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wéhler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.



4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der FDP

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust? % Verlust®

18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 0,5 +0,2
20 53,5 475 -24 185 -64 12,5 + 14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 09 +0,3
22 55,6 519 -52 15,0 -46 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +16 14 +038 0,7 -14
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +28 144 +57 538 +25 18 +1,1 15 -15
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +20 13,7 +54 3,3 +15 15 +0,7 1,1 -13
2 418 36,6 -10 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 18 +038 1,3 -02
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +08 1,3 +0,5 0,5 -02
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +138 129 +49 44 +2,1 24 + 1,4 10 -00
3 45,1 37,1 -42 20,3 -68 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 24 +15 1,1 +0,3
7 45,0 39,7 -38 19,0 -86 21,1 +35 12,3 + 6,0 52 +21 1,7 +0,7 1,0 +0,0
5 50,4 41,2 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 + 14 1,1 +0,3
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 538 +34 2,5 +1,1 1,1 -03
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +138 11,3 +5,1 53 +27 24 +1,6 2,5 +12
10 437 32,6 +09 219 -116 244 +32 11,2 +52 6,7 +3,1 2,1 +12 1,1 -16
6 488 46,9 -07 19,3 -73 15,4 +21 11,2 +29 44 +21 1,6 +09 1,2 +0,5
39 51,6 465 -59 229 -32 115 +26 10,5 +4,1 44 +24 2,7 +19 14 - 11
11 40,1 34,1 -0,7 22,7 -79 23,5 +42 10,0 +42 6,7 +2,0 2,0 +12 1,0 -24
15 52,7 51,5 -05 182 -57 139 +0,7 99 +4,6 3,6 +1,6 19 +1,3 09 -14
4 39,5 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 +3,1 32 +20 15 +0,3
37 43,9 43,9 +12 23,3 -68 12,0 +05 94 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 + 32 104 +5,1 2,3 +12 1,3 -31
16 38,5 354 -07 26,9 -54 18,2 +24 88 +28 72 +3,1 2,0 +12 14 -26
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 +14 1,8 +0,3
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 109 +26 8,5 + 338 6,7 +26 3,3 +2,0 29 +1,6
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 + 3,4 84 + 3,3 4,7 +27 24 +15 18 -14
23 48,6 44,6 -0,7 285 -74 10,4 +15 83 + 3,6 4,3 +138 22 +1,0 1,7 +0,5
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 81 + 32 93 +45 28 +1,6 18 -22
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
14 435 30,5 -08 27,1 -46 23,5 +19 7,9 +21 7,4 +26 24 +14 12 -23
34 489 44,9 -07 257 -59 13,7 +20 7,6 +21 4.8 +19 2,0 +09 14 +0,3
25 38,3 42,9 +02 28,0 -70 114 +14 7,5 +26 5,0 +19 2,7 +138 25 +0,7
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 + 3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
31 54,8 46,9 + 1,4 25,1 -94 12,9 + 3,7 72 +26 4.6 +23 2,1 +1,0 12 -16
38 36,9 44,0 -23 27,8 -76 8,1 +24 7,1 +29 6.8 +4,0 29 +138 34 +0,0
41 452 46,2 -35 245 -55 6,9 +0,6 6,9 +29 51 + 3,0 638 +58 37 -08
40 348 39,7 -57 29,0 -63 79 +22 6,7 +3,3 79 +43 4,5 +28 4,3 +27
9 320 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +28 11,6 +44 28 +12 23 +0,7
17 31,9 338 -06 298 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
32 39,2 35,9 -11 339 -57 11,8 +22 5,9 +15 7,7 +35 22 +05 25 +038
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 5,9 +22 72 +37 25 +09 2,1 -21
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 75 +338 28 +12 24 +08
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +4,1 54 +25 23 +1,3 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2 |m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wéhler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.

41



42

4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der LINKEN

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust? % Verlust®

9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +28 11,6 +44 28 +12 23 +0,7
12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 +32 104 +5,1 2,3 +12 1,3 -31
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 9,3 +45 28 +16 18 -22
17 319 338 -06 298 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
40 34,8 39,7 -57 290 -63 79 +22 6,7 +3,3 79 +4,3 45 +28 43 +27
32 39,2 35,9 -1,1 339 -57 11,8 +22 5,9 +15 7,7 + 35 2,2 +0,5 25 +08
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 7,5 +338 28 +12 24 +038
14 435 30,5 -08 27,1 -46 23,5 +19 79 +21 7,4 +26 24 +14 12 -23
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 +14 18 +0,3
16 38,5 354 -07 26,9 -54 18,2 +24 88 +28 72 + 3,1 2,0 +12 14 -26
29 439 37,8 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 5,9 +22 72 + 3,7 2,5 +09 2,1 -2,1
38 36,9 44,0 -23 278 -76 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 2,9 +138 34 +0,0
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 10,9 +26 85 +38 6,7 +26 3,3 +2,0 2,9 +16
11 40,1 34,1 -07 22,7 -79 23,5 +42 10,0 +42 6,7 +2,0 2,0 +12 1,0 -24
10 437 32,6 +09 21,9 -116 244 +32 112 +52 6,7 + 31 2,1 +12 1,1 -16
4 395 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 6,4 + 31 32 +20 15 +0,3
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +28 14,4 +57 538 +25 18 +1,1 15 -15
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 538 +34 25 +1,1 1,1 -03
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 + 3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
37 439 439 +12 23,3 -638 12,0 +0,5 9,4 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 2,4 +15 1,1 +0,3
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +18 11,3 +5,1 53 +2,7 2,4 +1,6 2,5 +12
7 45,0 39,7 -38 19,0 -8,6 21,1 +35 12,3 +6,0 52 +21 1,7 +0,7 1,0 +0,0
41 452 46,2 -35 245 -55 69 +0,6 6,9 +29 5,1 + 3,0 6,8 +58 37 -08
25 38,3 42,9 +02 28,0 -70 114 +14 7,5 +26 5,0 +19 2,7 +138 2,5 +0,7
2 418 36,6 -10 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 1,8 +038 1,3 -02
34 489 449 -07 257 -59 13,7 +20 7,6 +2,1 48 +19 2,0 +09 14 +0,3
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 2,4 +15 1,8 -14
31 54,8 469 + 14 25,1 -94 12,9 + 3,7 72 +26 46 +23 2,1 +1,0 12 -16
39 51,6 465 -59 229 -32 11,5 +26 105 +4,1 4.4 +24 2,7 +19 14 -11
6 4838 469 -07 19,3 -73 15,4 +2,1 11,2 +29 44 +21 1,6 +09 12 +05
5 50,4 412 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 +14 1,1 +0,3
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +138 129 +49 44 +21 24 +14 1,0 -00
23 48,6 44,6 -07 285 -74 10,4 +15 83 +3,6 4,3 +138 22 +1,0 1,7 +05
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 99 +4,6 3,6 +1,6 19 +1,3 09 -14
20 53,5 475 -24 18,5 -64 12,5 +14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 0,9 +0,3
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +2,0 13,7 +54 3,3 +15 1,5 +0,7 1,1 -13
22 55,6 51,9 -52 150 -4,6 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +1,6 14 +0,8 0,7 -14
18 56,0 50,6 -4,0 150 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 0,5 +0,2
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -0,1 129 +5,1 1,6 +038 1,3 +05 0,5 -02
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +41 54 +25 23 +1,3 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wihler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum



4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der Freien Wahler

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust® % Verlust®

41 452 46,2 -35 245 -55 6,9 +06 6,9 +29 5,1 + 3,0 6,8 +58 3,7 -08
40 34,8 39,7 -57 290 -63 79 +22 6,7 +3,3 79 +4,3 45 +28 43 +27
37 439 439 +12 23,3 -638 12,0 +0,5 9,4 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
35 34,3 39,6 -29 28,1 -86 10,9 +26 85 +38 6,7 +26 3,3 +2,0 2,9 +16
4 39,5 384 -15 239 -109 17,0 +3,3 9,6 +4,0 64 + 3,1 32 +2,0 1,5 +0,3
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 2,9 + 14 18 +0,3
38 36,9 44,0 -23 27,8 -76 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 29 +138 34 +0,0
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +28 11,6 +44 2,8 +12 2,3 +0,7
13 335 293 -28 26,1 -76 22,6 +44 81 +32 93 +45 2,8 +1,6 1,8 -22
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 75 +38 2,8 +12 2,4 +08
39 51,6 465 -59 229 -32 11,5 +26 105 +4,1 4.4 +24 2,7 +19 14 -11
25 38,3 429 +0,2 28,0 -70 114 + 1,4 75 +26 5,0 +19 2,7 +18 2,5 +0,7
17 319 338 -0,6 2938 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -2,1
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 59 +22 72 + 3,7 2,5 +09 2,1 -21
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 119 +4,7 58 + 34 25 +1,1 1,1 -03
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +138 11,3 +5,1 53 +27 2,4 +1,6 25 +12
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +34 84 +3,3 4,7 +27 2,4 +15 1,8 -14
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 2,4 +15 1,1 +0,3
19 434 442 -0,6 21,2 -90 14,0 +18 129 +49 4.4 +2,1 2,4 + 14 1,0 -00
14 435 30,5 -08 27,1 -4.6 23,5 +19 79 +2,1 74 +26 2,4 + 14 1,2 -23
12 35,7 28,1 -2,1 22,0 -83 27,1 +4,1 89 + 32 104 +5,1 23 +12 1,3 -31
23 48,6 44,6 -07 285 -74 10,4 +15 83 + 3,6 4,3 +138 22 + 1,0 1,7 +0,5
32 392 359 -1,1 339 -57 11,8 +22 59 +15 7,7 + 35 22 +0,5 25 +038
5 50,4 41,2 -19 21,1 -89 18,1 +35 12,0 +4,7 44 +1,7 2,2 +14 1,1 +0,3
31 54,8 469 +14 25,1 -94 12,9 + 3,7 72 +26 46 +23 2,1 +1,0 1,2 -16
10 437 32,6 +09 219 -116 244 +32 11,2 +52 6,7 +3,1 2,1 +12 1,1 -16
20 53,5 475 -24 18,5 -64 12,5 + 1,4 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 0,9 +0,3
16 38,5 354 -0,7 269 -54 18,2 +24 838 +28 72 + 3,1 2,0 +12 14 -2,6
11 40,1 34,1 -07 22,7 -79 23,5 +42 10,0 +42 6,7 +2,0 2,0 +12 1,0 -24
34 489 44,9 -07 257 -59 13,7 +2,0 7,6 +2,1 48 +19 2,0 +09 14 +0,3
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 9,9 +4,6 3,6 +16 19 +1,3 09 -14
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
2 418 36,6 -1,0 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 1,8 +08 1,3 -02
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -61 16,3 +28 14,4 +5,7 58 +25 1,8 +1,1 1,5 -15
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 +34 57 +3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
7 45,0 39,7 -38 190 -86 21,1 +35 12,3 +6,0 52 +2,1 1,7 +0,7 1,0 +0,0
6 4838 46,9 -07 193 -73 15,4 +2,1 11,2 +29 44 +2,1 1,6 +09 1,2 +0,5
18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 0,5 +0,2
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +2,0 13,7 +54 3,3 +15 15 +0,7 1,1 -13
22 55,6 519 -52 15,0 -46 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +1,6 14 +038 0,7 -14
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +038 1,3 +0,5 05 -02
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +41 54 +25 23 +13 16 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wahler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.
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4. Tabellenanhang

Ergebnisse in Prozent geordnet nach den Stimmanteilen der sonstigen Parteien

Kommunalwahl- Wahl- CDU SPD GRUNE FDP DIE LINKE FREIE WAHLER Sonstige

bezirk beteiligung| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/| 2009 | Gewinn/

% % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust % Verlust! % Verlust? % Verlust®

40 348 39,7 -57 29,0 -63 79 +22 6,7 +3,3 79 +43 4,5 +28 43 +27
41 452 46,2 -35 245 -55 69 +0,6 6,9 +29 51 + 3,0 6,8 +58 3,7 -08
38 36,9 44,0 -23 278 -76 8,1 +24 7,1 +29 6,8 +4,0 29 +18 34 +0,0
35 34,3 39,6 -29 28,1 -8,6 10,9 +26 8,5 +338 6,7 +26 33 +20 2,9 +1,6
17 31,9 338 -0,6 298 -48 16,4 +1,7 6,1 +15 8,7 +4,0 2,6 +1,7 2,6 -21
26 40,8 46,0 -62 21,7 -52 10,6 +18 11,3 +5,1 53 +27 2,4 +1,6 2,5 +12
25 38,3 429 +0,2 28,0 -70 114 + 1,4 7,5 +26 5,0 +19 2,7 +138 2,5 +0,7
29 439 378 -32 31,0 -53 11,6 +29 8,0 +4,0 72 +24 19 +038 25 -05
32 39,2 35,9 -11 33,9 -57 11,8 +22 59 +15 7,7 +35 22 +05 2,5 +038
30 36,7 30,2 -09 42,3 -59 94 +12 55 +12 7,5 +338 28 +12 24 +038
9 32,0 26,0 -14 306 -116 20,6 +4,1 6,2 +28 11,6 +44 28 +1,2 2,3 +0,7
33 42,3 41,0 -12 31,3 -45 10,0 +19 5,9 +22 72 + 3,7 2,5 +09 2,1 -21
37 439 439 +12 23,3 -638 12,0 +0,5 9,4 +27 55 + 3,0 38 +23 2,1 -24
24 455 46,0 -10 27,1 -80 10,0 +19 7,3 + 3,4 57 + 3,1 1,7 +0,7 2,0 +1,0
36 44,0 48,3 -20 232 -69 11,0 +3,4 84 +3,3 4,7 +27 24 +15 18 -14
8 404 36,6 -23 24,6 -79 18,3 +39 8,6 +26 7,3 + 3,0 29 + 14 18 +0,3
13 335 29,3 -28 26,1 -76 22,6 +44 8,1 +32 9,3 +45 28 +16 18 -22
23 48,6 44,6 -07 285 -74 10,4 +15 8,3 +3,6 43 +138 22 +1,0 1,7 +05
4 395 384 -15 239 -109 17,0 +33 9,6 +4,0 6,4 +3,1 32 +20 15 +0,3
28 53,1 37,6 -4,0 22,6 -6,1 16,3 +28 14,4 +5,7 58 +25 1,8 +1,1 1,5 -15
39 51,6 465 -59 229 -32 11,5 +26 105 +4,1 4.4 +24 2,7 +19 14 -11
16 38,5 354 -07 269 -54 18,2 +24 838 +28 72 +3,1 2,0 +12 14 -2,6
34 489 44,9 -07 257 -59 13,7 +2,0 7,6 +2,1 48 +19 2,0 +09 14 +0,3
2 41,8 36,6 -10 234 -72 18,4 +0,1 135 +58 5,0 +19 18 +038 1,3 -02
12 35,7 28,1 -21 22,0 -83 27,1 +4,1 89 +32 104 +5,1 2,3 +12 1,3 -31
31 54,8 46,9 +14 25,1 -94 12,9 +37 72 +26 4,6 +23 2,1 +10 12 -16
6 488 46,9 -07 19,3 -73 15,4 +21 11,2 +29 44 +21 1,6 +09 12 +05
14 435 30,5 -08 27,1 -46 23,5 +19 79 +2,1 7.4 +26 2,4 +14 12 -23
3 45,1 37,1 -42 20,3 -638 20,7 +26 129 +4,6 54 +26 2,4 +15 1,1 +0,3
27 54,5 50,4 -25 17,9 -55 12,1 +2,0 13,7 +54 3,3 +15 1,5 +0,7 1,1 -13
1 35,5 42,6 -33 198 -78 16,4 +19 11,9 +4,7 58 + 3,4 25 +1,1 1,1 -03
5 50,4 41,2 -19 21,1 -89 18,1 + 35 12,0 +4,7 44 +1,7 22 + 14 1,1 +0,3
10 437 32,6 +09 21,9 -116 244 +32 11,2 +52 6,7 +3,1 2,1 +12 1,1 -16
7 45,0 39,7 -38 19,0 -86 21,1 +35 12,3 +6,0 52 +21 1,7 +07 1,0 +0,0
19 434 442 -06 21,2 -90 14,0 +18 129 +49 44 +21 24 +14 1,0 -00
11 40,1 34,1 -07 22,7 -79 235 +4,2 10,0 +42 6,7 +20 2,0 +12 1,0 -24
15 52,7 51,5 -05 18,2 -57 139 +0,7 9,9 +4,6 3,6 +1,6 19 +1,3 0,9 -14
20 53,5 475 -24 18,5 -64 12,5 +14 15,1 +4,6 34 +1,3 2,1 +15 0,9 +0,3
22 55,6 51,9 -52 150 -4,6 13,7 +19 14,6 +7,1 2,7 +1,6 14 +0,8 0,7 -14
21 60,2 62,2 -08 12,6 -55 89 -01 129 +5,1 1,6 +0,8 1,3 +0,5 0,5 -02
18 56,0 50,6 -4,0 15,0 -6,6 13,0 +1,1 17,2 +72 2,1 +1,1 1,6 +1,3 0,5 +02
Stadt insgesamt 446 42,6 -19 233 -70 146 +23 10,2 +41 54 +25 23 +1,3 1,6 -0,5

! Im Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei DIE LINKE im Vergleich zur PDS.
2|m Vergleich zur Kommunalwahlwahl 2004 in %-Punkten - bei Freie Wihler im Vergleich zur LEMMERListe.
3 Sonstige: REP, NPD, Zentrum.
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