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Rainer Winkler Die Irak-Krise im Bundestagswahlkampf 2002

Einleitung

Wie wohl bei kaum einer anderen Bundestagswahl stellte sich am spiaten Abend des
22.September 2002 die Frage, wie das Wahlergebnis denn zu bewerten sei: Als eine

3

wxufillige Momentaufnabme eines sich sténdig wandelnden, von Stimmungen und , sitnativen Faktoren®
bestimmiten Meinungsbildes oder als ,,die Reflexcion der Wéibler diber die letzte 1 egislaturperiode®, also ei-
nes ,,kollektiven Entscheidungsprozesses, unabhingig von wischenzeitlichen Schwankungen der 1 orwahl-
umfragen*'?

Fest steht: Die Wahl war - gemessen an Prozentzahlen und absoluten Stimmen - die
knappste seit Bestehen der Bundesrepublik. So lag die SPD nur mit etwas mehr als 6000 Zweit-
stimmen vor der Union. Sah es bis weit in den August hinein noch so aus, als werde die CDU /
CSU mit ihrem Kanzlerkandidaten Edmund Stoiber die Wahl fiir sich entscheiden kénnen, so
stellten die meisten demoskopischen Institute im Verlauf des Augusts einen allmihlichen Stim-
mungsumschwung zu Gunsten der Regierungskoalition aus SPD und Bindnis 90 - Die Grinen
fest, den sie schlieB3lich bis zum Wahltag verteidigen konnte.

Die Ergebnisse sahen konkret wie folgt aus:

Die Union kam auf einen Zweitstimmenanteil von 38, 5 % - dies bedeutet bundesweit ei-
nen Zugewinn von 3,4 % im Vergleich zur Bundestagswahl von 1998° -, der sich wiederum in
29,5 % fir die CDU und 9,0 % fir die CSU aufgliederte. Zwar hat die Union damit ihr Ziel,
stiarkste Partei im neuen Bundestag zu werden, nicht erreicht. Doch konnte sie sich aufgrund der
Stimmenzugewinne in gewisser Weise als Siegerin der Wahl betrachten, auch wenn das Ergebnis
vom 22.September fir sie das drittschlechteste seit Bestehen der Bundesrepublik auf Bundes-
ebene war. Denn ihr gelang im Vergleich zur Wahl 1998 und trotz der sich im ersten Quartal
2000 katastrophal auf die Stimmungslage auswirkende parteiinterne Spendenaffire ein Zugewinn
von etwa 1,3 Millionen Wihlerinnen und Wahler und zog damit letztendlich mit den Sozialde-
mokraten gleich:

,» Stoiber hat das Blatt gewendet, aber Kobls Verluste nicht villig gutmachen kinnen .

Deutliche Unterschiede gab es fir CDU / CSU im Ergebnis von Ost und West. So kam sie
in den alten Bundeslindern auf insgesamt 40,8 % (plus 3,7 % zu 1998), in den neuen Lindern je-
doch lediglich auf 28,3 % (plus 1,0 %). Im Nord-Std-Vergleich lisst sich fir die Union konstatie-
ren, dass sie in den beiden nordlichen Flichenlindern Schleswig-Holstein und Niedersachsen le-
diglich bis zu 1,3 % Stimmen hinzugewann, in den Stadtstaaten Hamburg und Bremen sogar
leicht verlor. Dem standen eindeutige Zugewinne sudlich der Mainlinie entgegen (Baden-
Wiirttemberg: plus 5,0 %; Bayern: plus 10,9 %)".

Anders hingegen die SPD. Wihrend die Sozialdemokraten zwar ebenfalls 38,5 % der
Zweitstimmen erhielten - was jedoch bundesweit einen Verlust von 2,4 % gegentiber 1998 be-

! Hartenstein, Wolfgang / Miiller-Hilmer, Rita: DiauBdestagswahl 2002: Neue Themen - neue Allianzen; i
Aus Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002,85.1

2 Auf die CDU entfiel demnach ein Gewinn von 1,1&f die CSU von 2,3 %.

% Oberreuter, Heinrich: Strategie und Profil - Zage der Unionsparteien nach der Bundestagswalipiliti-
sche Studien, Heft 387 (Januar-Februar 2003), ®db6bayerische Ministerprasident Edmund Stoiberdeu
nach unionsinterner Diskussion im Januar 2002 etdsainsamer Kanzlerkandidat von CDU und CSU nontinier
4 Auf die 0.g. 1,3 Millionen Stimmen Zugewinne fiiedUnion entfielen allein auf die CSU in Bayern 38,
was einem Anteil von 86 % innerhalb der Unionsgewientspricht. Zu den regionalen Gewinn- und Ver-
lustzahlen in den einzelnen Bundeslandern vgl. a@berreuter, Heinrich: Strategie und Profil - Zage der
Unionsparteien nach der Bundestagswabhl; in: PafigsStudien, Heft 387 (Januar-Februar 2003), Sut6ff
Hartenstein, Wolfgang / Miller-Hilmer, Rita: Die Bdestagswahl 2002: Neue Themen - neue Allianzen; in
Aus Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002,8%.1
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deutet - war ihr Ergebnis in Ost und West insgesamt wesentlich ausgeglichener (alte Bundeslin-
der: 38,3 % (minus 4,0 %) ; neue Bundeslinder: 39,7 %, (plus 4,6 %)) Das Biindnis 90 / Die Gru-
nen kamen auf 8,6 % (plus 1,9 %) und wurden damit drittstirkste politische Kraft im Land.

Die FDP verfehlte ihr hochgestecktes Ziel von 18 % mit 7,4 % (plus 1,1 %) deutlich, wih-
rend die PDS nur noch 4,0 % (minus 1,1 %) Stimmenanteil gewinnen konnte und damit nicht
mehr in Fraktionsstirke im neugewihlten Bundestag vertreten war’.

Ziel der vorliegenden Arbeit ist es, die im Verlauf des Jahres 2002 sowohl auf internationa-
ler Ebene als auch innerhalb der Bundesrepublik immer stirker in den Vordergrund tretende ,,I-
rak-Debatte® - ausgelost durch den Vorwurf der Regierung Bush, der irakische Diktator Saddam
Hussein strebe weiterhin nach dem Besitz von Massenvernichtungswaffen bzw. habe diese be-
reits — im bundesdeutschen Wahlkampf in den Monaten August und September inhaltlich zu ana-
lysieren. Dabei wurde sich in erster Linie auf die Position der CDU / CSU auf der einen sowie
der SPD und Bundnis 90 / Die Grinen auf der anderen Seite konzentriert. Die internationale
Entwicklung wurde indes nur dann einbezogen, wenn sie — wie beispielsweise die Rede des ame-
rikanischen Vizeprasidenten Dick Cheney am 27.08. - unmittelbaren Einfluss auf die politische
Auseinandersetzung im bundesdeutschen Wahlkampf hatte.

Zwar sind zu verschiedenen Aspekten des Wahlergebnisses vom 22.September 2002 bereits
einige, v.a. statistische Untersuchungen, veréffentlicht, doch spielt darin das Thema ,,Irak® nur
eine untergeordnete Rolle. Eine Publikation tiber die Positionen der einzelnen Parteien in dieser
Debatte liegt indes noch nicht vor. Um eine breite Darstellung des Verlaufs der politisch-
rhetorischen Auseinandersetzungen zu erreichen, wurde fiir diese Arbeit insoweit in erster Linie
auf Berichte verschiedener tiberregionaler Zeitungen sowie auf verschiedene Originaldokumente
wie Reden, Interviews, Stellungnahmen und Presseerklirungen einzelner Spitzenpolitiker zuriick-
gegriffen. Erginzung fanden diese Quellen durch die o.g. statistisch-analytischen Untersuchun-
gen.

Das politische Stimmungsklima 2002 und die Themen-
schwerpunktsetzung im Wahlkampf

Nach der verlorenen Bundestagswahl 1998 konnte sich die Union — beglnstigt durch den
schlechten Start der Regierungsarbeit von Sozialdemokraten und Grinen wie beispielsweise den
raschen Rucktritt von Bundesfinanzminister Oskar Lafontaine - in der Gunst der Wahler im Ver-
lauf des letzten Quartals 1998 wieder soweit steigern, dass sie die SPD im Verlauf der ersten bei-
den Monate des Jahres 1999 sogar tiberfligelte und dieses Ergebnis bis zum September 1999 auf
56 % zu einem imposanten Umfrageergebnis ausbauen konnte’. In Folge der seit Mitte 1999 all-
mihlich an das Tageslicht gekommenen Parteispendenaffire folgte sodann ein dramatischer Ab-
sturz in der Beurteilung durch die Wihler. Doch gelang es ihr in der Folgezeit unter dem Partei-
vorsitz von Angelika Merkel wieder, sich langsam aber stetig aus dem Umfragetief herauszuarbei-
ten, ohne das die CDU den Sozialdemokraten bis zum Ende des zweiten Quartals 2000 die Fih-
rungsrolle in der Wihlergunst streitig machen konnte. Erst um die Monatswende Mai / Juni 2000
konnte sie im politischen Stimmungsklima wieder zur SPD aufschlieBen, ohne sie jedoch in der
Projektion bis Dezember 2001 als stirkste Partei zu Gbertreffen. Denn in Folge der Terroran-
schlige in New York und Washington vom 11.September 2001 gelang es den Sozialdemokraten

® Die sonstigen Parteien kamen auf insgesamt 3,0i%ug 2,9 %).
® Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108., September 2002); S.17.
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noch einmal, ihren Vorsprung zur Union auszubauen. Der Grund hierfiir lag in der Tatsache be-
grundet, dass

win Zeiten der Krise ... die Menschen die Regierung [stiitzen]. Die Werte fiir die SPD und noch stdrker
fiir den Kanzler gingen nach oben und hielten sich bis zum Jabresende auf dieser Hobe. Erst danach wurde
die Regierung von den alten ungeldsten Problemen wieder eingebolt; der schlechten wirtschaftlichen Lage und
stetig steigenden Arbeitslosenzahlen”.

Lagen Union und SPD sodann zu Beginn des Jahres 2002 mit etwa 41 % fast gleichauf, so
verschlechterte sich nunmehr die politische Stimmung im Land fir die Sozialdemokraten im Ver-
lauf des ersten Halbjahres 2002 deutlich. Einerseits bedingt durch die relativ schlechte wirt-
schaftliche Lage, u.a. bedingt auch durch die weltwirtschaftlichen Rickkopplungen der Anschlige
vom 11.September 2001, andererseits durch verschiedene Einzelereignisse wie z.B. den sog.
»opendenskandal® in Nordrhein-Westfahlen im Mirz 2002, den Rucktritt von Bundesverteidi-
gungsminister Scharping (18.7.), die zuvor verlorene Landtagswahl in Sachsen-Anhalt (21.04.)
und die sog. ,,Flugmeilenaffire® (Juli / August). Die SPD ruschte bis zum Juli auf etwa 33 % ab.
Die CDU / CSU konnte hingegen im ersten Quartal 2002 eine starke Zustimmung in der Wah-
lergunst fiir sich verbuchen. So lag sie beispielsweise im April / Mai bei etwa 45 % , vetlor dann
aber nach der Landtagswahl in Sachsen-Anhalt (April 2002) diesen Zugewinn wieder und lag im
Juli mit ca. 40 % sogar noch etwa unter ihrem Jahresausgangsergebnis. Dennoch war die Aus-
gangslage der CDU / CSU fiir den beginnenden Wahlkampf — v.a. natrlich, wenn es ihr gelang,
die ,,Schwachstelle” der Regierungskoalition, d.h. die hohe Arbeitslosigkeit zu ihrem Vorteil zu
instrumentalisieren - als recht gut zu bewerten. Insofern hatte sie auch

sden Wablkampf zundchst gut gestartet, tatsachlich die Febler von 1980 vermieden, den Kanzlerkandida-
ten so positioniert, dass Angriffe, die auf die Mobilisierung von 1 orurteilen griindeten, ins Leere liefen, in
aller Vorsicht die Kampagnen in Bayern und im Bund differenziert und die eine oder andere Anleibe bei
der Erfolgstrategie der SPD-Kampa 98 genommen .

Angeschlagen von der raschen Abfolge negativer Entwicklungen bzw. Ereignisse im ersten
Halbjahr 2002 gingen die Sozialdemokraten zunichst ohne ein wirkliches Schwerpunktthema in
den beginnenden Bundestagswahlkampf. Dies konnte allerdings aufgrund der ohnehin in der Be-
volkerung nicht sehr ausgeprigten Stimmung fiir einen Regierungswechsel in Berlin durchaus als
kalkulierbares Risiko hingenommen werden’. Einen ersten Versuch, sich thematisch etwas stirker
in das Bewusstsein der breiten Offentlichkeit zu riicken, war im Juli das Aufgreifen der Vorschli-
ge der sog. ,,Hartz-Kommission® zur umfassenden Reform des Arbeitsmarkts, was jedoch der
Partei nur kurzfristic Aufmerksamkeit und einen gewissen Sympathiezugewinn einbrachte. Der
sich abzeichnenden Schwerpunktsetzung der CDU / CSU, den politischen Gegner mit einer Art
,» Wirtschaftswahlkampf™ frontal anzugreifen, versuchte die SPD damit zu begegnen, dass sie ih-
ren Wahlkampf ab August als einen auf die Person Schréder zugeschnittenen Personenwahl-
kampf ausbaute. Dies auch angesichts der Tatsache, dass der Unionskanzlerkandidaten Stoiber
seit seiner Nominierung Anfang 2002 in den Popularititswerten niemals wirklich zum Kanzler

" Roth, Dieter / Jung, Matthias: Ablésung der Ragiervertagt: Eine Analyse der Bundestagswahl 2002;
Aus Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002,.S.6

8 Oberreuter, Heinrich: Strategie und Profil - Zage der Unionsparteien nach der Bundestagswalipiliti-
sche Studien, Heft 387 (Januar-Februar 2003), S.44.

° Lag die allgemeine Zustimmung fiir einen Regierweghsel in Berlin mit lediglich 44 % weit unter dem
Wert fiir die Zeit vor der Wahl von 1998 (damals mals 70 %), so sank dieser Wert im September auf n
noch 39 %.
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aufschlieBen konnte. Sie verband diese Strategie mit ,,Pragmatismus bei zugespulten Themen®,
wobei jedoch ,,die Programmatik ... in der aktuellen Debatte dann weitestgehend unter[ging]“"".

Begtinstigt wurde diese ,,Strategie® schlie8lich durch zwei Ereignisse, die — so kann man
ruckwirkend sagen - die Wahlentscheidung der Masse der noch im Juli 2002 unentschlossenen
Wahler letztendlich emotional so beeinflusste, dass die Regierungskoalition aus SPD und Biindnis
90 / Die Griinen dutch einen kaum fiir moglich gehaltenen Endspurt die Wahl am 22.September
schlieBlich doch noch denkbar knapp fiir sich entscheiden konnte: Die Flutkatastrophe in den
neuen Bundeslindern im August und sie sodann nahezu flieBend Gibergehende Zuspitzung der in-
ternationalen Lage im Zusammenhang mit einer eventuellen militirischen Vorgehensweise der
USA in der iiber 12 Jahre schwelenden Irakkrise im September. So konnte im Verlauf beider kri-
senhafter Entwicklungen die Bundesregierung und hier in erster Linie Bundeskanzler Schroder
selbst — wohlwissend, dass ,,Krisenzeiten ... Regierungszeiten [sind], wenn es der Regierung ge-
lingt, als anpackend und problemlésend dargestellt zu werden'’*.

Dies suggerierte dhnlich wie schon in der Zeit nach dem 11.September im Herbst 2001 er-
neut Fihrungsstirke und Entschlossenheit, die er geschickt mit dem Amtsbonus als Kanzler zu
verbinden wusste. Denn nachdem die fortlaufenden Meinungsumfragen im Verlauf des August
darauf hindeuteten, dass das Wahlergebnis wahrscheinlich nun doch relativ knapp ausfallen wiir-

de, kam es v.a. fiir die Sozialdemokraten darauf an, in den letzten, ,,heiBen® Wochen vor der

Wahl die sich bietende Chance zu ergreifen. Die sollte sowohl durch eine entsprechende Mobili-
sierungsphase ihres eigenes Stammwihlerpotential sowie v.a. die noch unentschiedenen Wihler

wieder fiir sich zu gewinnen gelingen. Zwar identifizierten

,die Deutschen anch in der Woche direkt vor dem Urnengang obne jeden Zweifel die Arbeitslosigkeit als
das klar wichtigste Problem|....], doch wie selten wurden die ikonomischen Themen, auf die die Union
hauptsichlich gesetzt hatte, in der Endphase des Wablkampf plotzlich von Personalisiernng und aktuellen
Ereignissen siberlagert. Die magere Regierungsbilanz, in den Bereichen Arbeitsmarkt und Wirtschaft — ii-
ber Monate noch Hauptangriffsfliche fiir die mit Blick aunf Stimmungswerte und Parteifompetenzen
durchans erfolgreichen Attacken der Opposition — stand plotzlich in der weiten Reibe. Stattdessen prisen-
tierte sich der Kanzler als Macher und die SPD gewann nicht uletzt wegen Schriders Hochwasser-
Krisenmanagement, seiner Haltung in der Irak-Debatte und einem konstant steigenden Imageplus gegen-

iiber dem Herausforderer anf den let3ten Metern deutlich Zustimmnng*”.

Schroders Herausforderer Stoiber, der nun in der AuBlendarstellung weit weniger kantig
wirkte als noch zu Beginn des Wahljahres 2002, versuchte sich im Zusammenhang mit der ,,Jahr-
hundertflut® zwar medienwirksam als ,,personlich betroffene Krisenmanager® zu positionieren.
Doch konnte der Amtsinhaber - aufbauend auf die Zusicherung umfangreicher (finanzieller)
Hilfsmal3nahmen - aus dieser Situation deutlich mehr politisches Kapital schlagen als der baye-
rische Ministerprasident. In der Tat konnte die Opposition - deren Einflussméglichkeiten in sol-
chen schwierigen Extremsituationen quasi naturgemal3 eher gering sind - dem ebenfalls medien-
wirksamen Krisenmanagement der SPD zeitweise nur wenig entgegensetzen. Sie bzw. ihr Kandi-
dat Stoiber versuchte zwar weiterhin, die Themenbereiche, in denen sie nach den Umfrageergeb-
nissen von den Wihlern kompetenter als die Regierungskoalition eingeschitzt wurde - also im

9 Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdim108., September 2002); S.20f.

H Brettschneider, Frank: Die Medienwahl 2002: Themenagement und Berichterstattung; in: Aus Politi u
Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002, S.42.

2 Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108., September 2002); S.16.

5




Rainer Winkler Die Irak-Krise im Bundestagswahlkampf 2002

weiten Bereich der Wirtschaft und bei der Beseitigung der Massenatbeitslosigkeit' - bei jeder sich
bietenden Moglichkeit in das Bewusstsein der krisengeschiittelten bundesrepublikanischen Ge-
sellschaft zu ricken. Denn

wam 22.September gebt es um eine Richtungsentscheidung. Am 22.September gebt es um die Zukunft
Dentschlands. Es geht um mebr Arbeitsplitze und Wachstum, es gebt um glanbwiirdige, verldssliche Poli-
tie. Am 22.September gebt es um einen Neuanfang unter Fiihrung von CDU und CSU. Es ist Zeit fiir
Taten 1",

Doch angesichts des Ausmalles der Hochwasserkatastrophe, der sich abzeichnenden milli-
ardenhohen Kosten fiir den Wiederaufbau und der emotionalen Betroffenheit in weiten Teilen
der Bevolkerung war es fiir einige Wochen relativ schwierig, weiterhin mit fortdauernden Verweis
auf Massenarbeitslosigkeit und wirtschaftlichem Niedergang zu punkten. Auch wenn die Union
das
den Betroffenen sofort Hilfe bietet, gesetzlich abgesichert ist und verlassliche Leistungen tber

ankiindigte, unmittelbar nach der Wahl ein nationalen Hilfsprogramm auflegen zu wollen

>

mehrere Jahre zur Verfigung stellt“’”, Doch

wZerade die undchst unprizise Positionierung bei den plotzlich so wichtigen Fragen zur Finanzierung der
Flutschiden, die nicht immer vorhandene parteiinterne Abstimmmung in anfSenpolitischen Angelegenheiten,
oder die Reaktivierung des Themas Zuwanderung in der letzten Wablkampfivoche interpretierten die Me-
dien schliefSlich als , Zick-Zack-Kurs“®°,

der die Opposition letztendlich wohl um den lange erwarteten Sieg brachte.

Der ,deutsche Weg" - die rot-griine Koalition und die Irak-
Frage

Parallel zu dieser innerdeutschen Katastrophe schob sich mit der politischen - und mit zuneh-
mender Dauer auch verbalen - Eskalation der seit Monaten schwelenden Irak-Krise ein weiteres,
innen- wie aullenpolitisch brisantes Thema in den Vordergrund des 6ffentlichen Bewusstseins.
Zwar hatte Bundeskanzler Schroder bereits Anfang August der SPD-Fuhrungsspitze seinen Ent-
schluss dargelegt, das Thema Irak in den Wahlkampf einzufithren. Aber erst in den letzten drei

13 Auf die Frage, welche Partei die Probleme in veiestenen Politikbereichen am kompetentesten kégtnach
einer Umfrage der Forschungsgruppe Wahlen vok\n vom September 2002 die Union u.a. nur im Bérei
der Wirtschaft mit 36 % (SPD: 31 %), der Arbeitspéimit 38 % (SPD: 29 %), der Kriminalitatsbekamuafu
mit 36 % (SPD: 20 %) sowie der Bildung mit 35 % [BB0 %) deutlich vor den Sozialdemokraten (vgerbu:
Roth, Dieter / Jung, Matthias: Ablésung der Regigruertagt: Eine Analyse der Bundestagswahl 20024us
Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002, S.12).

% presseerklarung der CDU vom 17.08.2002 (vgl. hieravw.cdu.de; Pressearchiv 2002, Pressemitteilung
115/02).

!5 presseerklarung der CDU vom 22.08.2002 (vgl. hieravw.cdu.de; Pressearchiv 2002, Pressemitteilung
104/02). Die CDU schlug zur finanziellen Bewaltiguter Hochwasserschaden folgende MaRnahmen vor:

a) Verwendung des verfugbaren Bundesbankgewinns irel6h 7,74 Mrd. Euro. Zufuhrung des Bun-
desbank-Gewinnanteils auf gesetzlicher Grundlagehdéinderung des Bundeshaushaltgesetzes 2002
und des Erblastentilgungsfonds-Gesetzes.

b) Zusatzliche Mittel aus der Haushaltssperre, Umséthitgen und 1,2 Mrd. Euro EU-Mittel, um eine
Gesamthohe des Hilfsfonds von etwa 10 Mrd. Eurereeichen.

Nach Ansicht der CDU war der Vorschlag der Bundgisreing, die nachste Entlastungsstufe der Stewemef

um ein Jahr zu verschieben, zwar der falsche Wkgdangs machte sie gleichzeitig jedoch klar, dsisdiese
MafRnahme — sollte sie denn nach dem 22.09. ins \gé&s&tzt werden — auch nicht blockieren wiirde.

'8 Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e- Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108., September 2002); S.22.
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Wochen und damit in der eigentlichen ,,heilen® Wahlkampfphase gelang es der SPD, im Sinne
Agenda-Cutting” (Hoch-
wasser) dieses Thema voll zu threm Nutzen auszuspielen und damit auch und v.a. im Osten

von ,,Agenda-Surfing® mit den Elementen ,,Agenda-Setting* (Irak), ,,
Deutschlands durch die Mobilisierung des in Teilen der Bevolkerung vorhandenen latenten Anti-
Amerikanismus weiter an Zustimmung zu gewinnen. Es gelang dem Kanzler also,

,die fiir die SPD ungiinstigen Themen Wirtschaftspolitik und Arbeitsmarkt in den Hintergrund zu drén-
gen und das fiir die SPD giinstige Thema Frieden in den Mittelpunkt u riicken. In den Medien wurde
erstmals haufiger iiber AufSenpolitik berichtet |...] als iiber den Arbeitsmarkt. |...]. Dies hatte Konse-
quenzen fiir die Einschétzung der Wichtigkeit des Themas Krieg, Frieden und Terror durch die Bevilke-

17
rung‘®’.

Doch bot diese Vorgehensweise — von Wolfgang Schiuble wenige Wochen spiter als ,,Ge-
spensterdebatte diffamiert’ - dariiber hinaus weitere innen- wie auBlenpolitisch positive, nicht zu
unterschitzende Nebeneffekte. Denn zum Einen konnte man dadurch gleichzeitig der in den
neuen Bundeslindern traditionell starken PDS das Monopol der einzigen deutschen ,,Friedens-
partei streitig machen und somit deren potentielle Wahlerschaft in den linken Fligel der SPD
hineinziehen"”. Zum Anderen ergab sich durch das Eingehen auf die angespannte internationale
Lage fiir die in den Wahlumfragen zunichst noch hart bedringten Sozialdemokraten und hier v.a.
fir Schroder selbst nunmehr auch die ginstige Gelegenheit, im sicherheitspolitischen Umfeld
verstirkt deutsche Eigenstindigkeit und Unabhingigkeit vom amerikanischen Verbtndeten dar-
zustellen. Parallel dazu konnte in diesem Rahmen das in der Regierungszeit Schroder distanzierte
deutsch-franzosische Verhiltnis wieder mit mehr Substanz versehen werden.

Im Verlauf der ersten Augustwoche lieB der Kanzler in mehreren AuBerungen erkennen,
dass er nicht nur grundsitzlich vor einem militirischen Vorgehen gegen Saddam Hussein warnte,
sondern dass sich Deutschland — sollte es vor die Wahl gestellt werden - weder finanziell noch
personell an einem solchem Unternehmen beteiligen werde. Nach der Entscheidung in der SPD-
Prisidiumssitzung am ersten 01. bzw. 05.08. wurde das Thema Irak schlieflich in die Wahl-
kampfauseinandersetzung einfihrt.

Die Begrundung fir diesen Schritt war aus Sicht der SPD eine dreifache:

1. Zwar gab es zu diesem Zeitpunkt noch nicht den — von der Regierungskoalition im wei-
teren Verlauf der Debatte bezeichneten — ,.Strategiewechsel” in der Irak-Politik der Bush-
Administration, also die gewaltsame Beseitigung des Regimes in Bagdad anstelle dessen Ein-
dimmung durch Kontrollen der Waffeninspekteure der Vereinten Nationen (VIN). Doch habe es
bereits im Sommer entsprechende Drohungen aus Washington in Richtung Bagdad gegeben, auf
die man quasi ,,prophylaktisch* reagieren wollte. Der Regierung Bush sollte somit frithzeitig ge-
zeigt werden, dass man bei der militirischen Losung des Themas Irak nicht mit Unterstiitzung
der Bundesregierung rechnen durfte. Nach Schréders Uberzeugung gehért es angesichts der auch
in den Vereinigten Staaten laufenden Diskussion tiber das Fur und Wider eines militdrischen
Vorgehens gegen Saddam Hussein zu seiner Pflicht, die Position Deutschlands gegentiber dem
michtigen Verbiindeten klarzumachen. Denn Freundschaft in den internationalen Beziehungen
bedeutet doch nicht,

7 Brettschneider, Frank: Die Medienwahl 2002: Themenagement und Berichterstattung; in: Aus Politi u
Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002, S.42 (vgl. hieraara S.37f).

18 Wolfgang Schéauble am 13.09.2002 vor dem DeutsBuemlestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de,
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25623.

19 Jung, Helmut: Analyse der Bundestagswahl 2002 alitische Studien, Heft 387 (Januar-Februar. 2003
S.24f.
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Wi allem Ja und Amen* zu sagen. Auch beifse ,,Freundschaft zwischen Menschen - wie auch zmwischen
Vilkern - ... ja nicht, immer einer Meinung u sein, sondern eine sichere, verldssliche Basis dafiir 3u ha-

ben, auch mal Meinungsverschiedenheiten freundschaftlich anszutragen®.

So wies der Kanzler in diesem Zusammenhang auch darauf hin, dass es die von ihm im
Zusammenhang mit dem Afghanistaneinsatz gestellte Vertrauensfrage im Bundestag u.a. auch ge-
schafft habe, die von der Opposition versuchte Monopolisierung des freundschaftlichen Ver-
hiltnisses Deutschlands zu den USA zu durchbrechen. Als ,,Gegenleistung® fir die mit seiner
politischen Karriere verbundenen Vertrauensfrage leitete der Schroder

wdann aber anch das Recht, vielleicht sogar die Pflicht ab, in bestimmten Situationen sehr deutlich zu sa-
gen, was wir denken .

War es — so die Argumentationskette Schréders — der jetzigen Bundesregierung gelungen,
die in der bundesrepublikanischen Gesellschaft entstandene Tabuisierung des Militdrischen als
(letztes) Mittel der Politik zu durchbrechen (beispielsweise durch die Beteiligung der Bundeswehr
an Finsitzen auf dem Balkan oder in Afghanistan), so habe man sich damit gleichzeitig auch das
»Recht* erworben, von Washington in relevanten au3enpolitischen Fragen konsultiert bzw. ge-
hért zu werden.

2. Die SPD-Fihrung glaubte auflerdem, es miisse nunmehr zu diesem seit Monaten inter-
national kontrovers gefithrten Meinungsaustausch — gerade mit Blick auf die sodann zwangsldufig
folgende innerdeutsche Diskussion - eine eindeutige Position bezogen werden. Dabei sei es nicht
primir darum gegangen, ein neues 6ffentlichkeitswirksames und v.a. schlagkriftiges Thema fir
den Wahlkampf zu finden, denn

weinen Tag nach der Wahl am 23.September beginnt ein nener NATO-Gipfel. Auf dem soll iiber die
Frage des weiteren 1 orgebens im Nahen Osten beraten und entschieden werden. Und weil das so ist, hat
unser Vol Anspruch daranf zu erfabren, was die politischen Krifte in diesem Land wollen und wozu sie
bereit sind und was sie nicht wollen. Deshalb gehore dies Frage anf die T'agesordnung. Nicht, weil uns das

eingefallen ist, sondern weil der Zeitplan dies diktiert™.

Den Vorwurf der Opposition, die Regierungskoalition suche angesichts der schlechten
Umfrageergebnisse der vergangenen Monate und der Hilf- und Konzeptionslosigkeit im Hinblick
auf die driickende Arbeitslosigkeit ein neues Profilierungsfeld, konterte Schréder mit dem Ver-
weis, dass er gerade deshalb auf die in der Gesellschaft laufenden Irakdiskussion eingehen musse,
weil sonst

,.die Bevolkerung in Dentschland miir zu Recht Vorwiirfe machen [wiirde], wenn ich sie inm Unklaren liefSe
siber das, was wir fiir richtig und was wir fiir falsch halten. Solche Debatten schaffen immer Fakten. Also
muss man sich selber anch daran beteiligen mit dem, was man an Fakten schaffen mochte. |...]. Viele ha-
ben geschrieben — was ich immer fiir richtig hielt - , dass man Zentrale Fragen wie etwa die Zuwandernng
nicht ans dem Wablkampf herauslassen darf. Jetzt aber scheint es so 3u sein, dass mir anempfoblen wird,

noch weit gentralere Fragen ans dem Wablkampf heransgubalten. Das funktioniert nicht* .

3. SchlieBlich sei es — so Generalsekretir Mintefering Mitte September — bei der Entschei-
dung Anfang August auch darum gegangen, durch die Einnahme dieser eindeutigen Position eine
innerparteiliche Auseinandersetzung Gber das Fiir und Wider einer deutschen Beteiligung an einer

2 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 19.08.2002,.S.4

2 Interview mit Bundeskanzler Gerhard Schréder inZistung ,Die Zeit* vom 15.08.2002, S.3f.

2 Rede von Bundeskanzler Schréder zum Wahlkampiiga 05.08.2002 in Hannover (eigene Aufzeichnung
des Verfassers).

%3 Interview mit Bundeskanzler Gerhard Schréder inZist vom 15.08.2002, S.3f.
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Militarintervention — wie zuletzt im Zuge des Kosovo-, Mazedonien- und Afghanistaneinsatzes —
soweit als méglich einzukapseln®.

Auf verschiedenen Wahlkampfveranstaltungen am ersten Augustwochenende erklirte
Schroder insoweit, dass er

whnur davor warnen [kinnel, obne an die Folgen zu denken und obne eine politische Konzeption fiir den
ganzen Nahen Osten zu haben”,

jetzt Uber Krieg im Irak zu diskutieren:
Wer da reingeht, muss wissen, wo er reingeht nund was er da will .

Man stehe zwar in der Irakfrage grundsitzlich weiterhin solidarisch an der Seite der Ver-
bundeten, um so den politisch-diplomatischen Druck auf das Regime in Bagdad aufrechtzuhal-
ten, doch sei Deutschland unter seiner Fihrung nicht bereit, sich auf US-amerikanisches Hasa-
deurspiel einzulassen:

wSpielen mit Krieg und militarischem 1 orgeben - da kann ich nur vor warnen. Das ist mit uns nicht u
machen .

Unter seiner Fithrung werde die Bundesregierung

,, besonnen, auch entschieden reagieren, aber immer besonnen, dass wir Solidaritit mit unseren Partnern leis-
ten, aber fiir Abentener nicht zur Verfiigung stehen, und dabei wird es bleiben .

Schon die ersten 6ffentlichen kritischen Stellungnahmen Schréders zeigten, dass neben der
zweifelsohne gewollten Instrumentalisierung der Irakfrage fiir den Wahlkampf die Beftirchtungen
des Kanzlers auch den tieferliegenden Grund hatten, dass die ohnehin wirtschaftlich angeschla-
gene Bundesrepublik aus einem politischen, militarischen und wirtschaftlichen ,,Vielfrontenkrieg*
unbedingt herausgehalten werden miisse. Dieser wiirde die deutschen Mdéglichkeiten im Zusam-
menhang mit dem weiten Feld des Kampfes gegen den Internationalen Terrorismus sicherlich
tberdehnen. So gab Schroder in einem Gesprich mit dem Deutschlandfunk Anfang September
zu bedenken, dass es nach seiner Ansicht zum jetzigen Zeitpunkt mehr als unklug wire, noch ei-
nen weiteren Konfliktherd in der nahostlichen Krisenregion zu entfachen. Zumal es den laufen-
den amerikanischen Planungen fir einen Krieg gegen den Irak noch an einer Konzeption hin-
sichtlich der Frage fehle, was denn ,,danach® komme®. Zunichst einmal miisse die notwendige,
aber noch keineswegs gesicherte Aufbauarbeit in Afghanistan zum Abschluss gebracht und diese
sodann in eine noch zu schaffende Friedensregelung fiir den gesamten arabisch-islamischen
GrofBraum eingeordnet werden:

wDie Arbeit, die mit der Konsequenz aus demr 11.September verbunden ist, ist eben nicht zn Ende ge-
bracht. Denn zu dieser Konsequenz gehort, dass wir nicht nur militdrisch intervenieren, um die Taliban 3n

24 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 09.09.2002,. ®ér einzige Kritiker einer prinzipiellen Ablehngin
betreffend einer Beteiligung Deutschlands an eifiGitaraktion gegen den Irak innerhalb der SPD Buh-
desebene schien in den folgenden Wochen der Vensizdes Auswartigen Ausschusses des Deutschen Bun-
destages, Hans-Ulrich Klose, gewesen zu sein,datean Deutschen Historikertag in Halle vom 10.683ar-
gumentierte, dass die Drohkulisse gegen den Iriikehtzuhalten sei. Schroder selbst war der Ubgnneg,

dass Klose einesghr personliche Auffassung vertritt — die nachnaei Eindruck nicht die Auffassung der
SPD-Fraktion ist (Interview mit Bundeskanzler Schréder in der ,Zeiom 15.08.2002, S.3f).

% Siiddeutsche Zeitung vom 05.08.2002, S.1.

% Rede von Bundeskanzler Schréder zum Wahlkampiigta 05.08.2002 in Hannover (eigene Aufzeichnung
des Verfassers)

%" Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.08.2002,.S.1

8 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.09.2002,.S.1
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bekdimpfen, sondern anch, dass wir vor den Augen der 1 olker der Welt it dem wirklich weiterkommen,
was im Englischen ,,nation building* heif§t, also mit jener Aufbanarbeit, anf die insbesondere die 1 lker
der Dritten Welt schanen und die es unmaiglich macht, dass Ideologen und Fundamentalisten diese 1 dlker
fiir ibre Zwecke einsetzen und damit missbranchen. Wenn wir jiber den Naben Osten diskutieren, dann
miisse wir bedenken, dass es immer auch um regionale Stabilitat gebt, nm die Auswirkungen einer militiri-
schen Intervention in dieser so sensiblen und schwierigen Region. Fiir das, was nach einer denkbaren, migli-
chen, ins Auge gefassten militdrischen Intervention passiert, hat bislang niemand ein in sich schliissiges und

29

nachvollziehbares Konzept auf den Tisch gelegt™”.
Und auch AuBlenminister Fischer riet der US-Administration

,aringend, diese Dinge zu Ende zu denken. Das tut die Bundesregierung. Aus diesemr Grund sind wir u
der Ubergengung gekommen, dass wir eine militirische Intervention fiir einen falschen Schritt halten*®.

Ahnlich wie Schréder gab er zu bedenken, dass der Kampf gegen den Internationalen Ter-
rorismus und nicht ein militdrisches Vorgehen gegen den Irak fir die Bundesregierung sicher-
heitspolitisch im Vordergrund stehe. Zumal es weder von amerikanischen noch von deutschen
Stellen zum gegenwirtigen Zeitpunkt Hinweise dafiir gebe, dass das Regime in Bagdad Quer-
verbindungen zu transnational operierenden Terrororganisationen wie beispielsweise Al Qaida-
Organisation aufweise. Insoweit einen Regierungswechsel im Irak mit Waffengewalt herbeifithren
zu wollen, hielt er

Jiir eine falsche Priorititensetzung®’.

Primire Aufgabe sei es zunichst einmal, den Kampf gegen den Internationalen Terroris-
mus erfolgreich zu beenden und sodann gefihrliche Regionalkonflikte wie z. B. den zwischen Is-
raelis und Palistinensern friedlich zu 16sen:

Wir wollen Solidaritit im Kampf gegen den Terror, aber keine Abentener .

Wie er gut zwei Wochen spiter im Rahmen der Haushaltsdebatte vor dem Bundestag aus-
fihrte, musse es vielmehr vorrangiges Ziel der Volkergemeinschaft sein, zunichst die Bedrohung
des Weltfriedens durch die Elemente

* religioser Hass,

* Regionalkonflikte bzw. Nationalkonflikte, die mit dem ersten Element den Charakter

von Glaubenskriegen bekommen kénnen.

* Aufladung dieser Konflikte mit Massenvernichtungswaffen bis hin zur Nuklearisierung

(z.B. zwischen Indien und Pakistan) und

* asymmetrischer Terror
auszuschalten. Hierzu ist es wiederum erforderlich, dass

* der Kampf gegen den Terrorismus bis zu dessen vollstindigen Niederlage gefihrt wer-

de;

" cine vorbeugende Diplomatie einzusetzen, um eine verhingnisvolle Verbindung der o.g.

vier Elemente zu verhindern.

9 Bundeskanzler Schréder am 13.09.2002 vor dem BleemsBundestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de;
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25583.

% Interview von BundesauRenminister Fischer mitMitelbayerischen Zeitung zu einer Interventionliak
und zum Nahostkonflikt vom 04.09.2002 (vgl. hierawww.auswaertiges-amt.de; Link: web-Archiv).

31 Stiddeutsche Zeitung vom 05.08.2002, S.1.

%2 Interview von AuRRenminister Fischer mit dem Flangler Tageblatt am 28.08.2002 (vgl. hierzu:
www.auswaertiges-amt.de; Link: web-Archiv)

10



Rainer Winkler Die Irak-Krise im Bundestagswahlkampf 2002

» Schlieflich: Die Neuordnung der Weltordnung nach dem Ende des Kalten Krieges
muss zu einem globalen kooperativen Sicherheitssystem fiihren, das nicht mehr nur auf
einer Ebene als globale Sicherheit durch die GroB3michte und ihre jeweiligen Biindnis-
systeme definiert wird®.

Die entscheidende Frage fiir Fischer war, ob dieser Neuordnungsansatz kooperativ (BRD)

oder konfrontativ (USA) vorgenommen wird™.

Dariiber hinaus machte er darauf aufmerksam, dass >

* die Containmentpolitik gegentiber dem Irak funktioniert hat,

* cin Flichenbrand in Nahost zunichst einmal Europa und nicht die USA bedrohen wiir-
de

* die Krise um den Irak einmal mehr zeigt, dass Europa weitere Anstrengungen hin zu ei-

bl

ner europiischen Sicherheits- und Verteidigungsunion unternehmen muss und

» der irakische Diktator alle Resolutionen der Vereinten Nationen erfiillen muss.

* Auflerdem lehnte er ein Ultimatum im Hinblick auf die Rickkehr der Waffenin-
spektoren in den Irak ab, da dieses — bei Nichterfillung — einen Automatismus in der
Anwendung von militirischer Gewalt in Gang setzen wiirde.

Wihrend er schon zu Beginn des Wahlkampfes versprach, dass er die Irakfrage - sollte sich
in diesem Zusammenhang eine neue sicherheitspolitische Lage entwickeln - in seiner Funktion als
deutscher AuBBenminister und nicht als Wahlkimpfer analysieren werde™, verortete er die Griinde
dafir, dass man sich in der Bundesrepublik zu diesem Zeitpunkt iiberhaupt mit dem Thema ,,I-
rak® konfrontiert sehe, nicht originir im laufenden deutschen Wahlkampf. Diese hitten ihren Utr-
sprung in der inneramerikanischen Auseinandersetzung, der man sich zwangsldufig nicht entzie-
hen kénne. Damit schob er wie bereits zuvor flihrende Sozialdemokraten - wenn man so will,
vorausschauend und ahnend, was diese Diskussion im transatlantischen bzw. im spezifisch
deutsch-amerikanischen Verhiltnis anrichten werde - schon zu Beginn der Diskussion die Schuld
tber die angespannte sicherheitspolitische Lage der Bush-Administration Washington zu. Im
Hinblick auf die Thematisierung der Irak-Krise ging Fischer in die Offensive und warf nunmehr
der Union — und hier namentlich Schiuble mit seiner ,,vorezligen Festlegung anf eine dentsche Beteiligung
an einem Militareinsatz™ — vor, die Auseinandersetzung mit dem Thema Irak ,,zn eine villig falsche
Richtung gelenkt*”" zu haben. Flankendeckung in seinem Versuch, die deutsche Haltung von den
Vorwiirfen eines moglichen Zerwirfnisses im westlichen Lage schon in dieser Phase moglichst
abzuschirmen, erhielt Fischer dabei vom stellvertretenden SPD-Fraktionsvorsitzenden Miller,
der mogliche, aus unterschiedlichen Haltungen entstehende Irritationen innerhalb der Europii-
schen Union wiederum dem britischen Premierminister Tony Blair anlastete. Denn durch dessen
vehemente Firsprache fiir eine militirische Entwaffnung des Iraks innerhalb der Gemeinschaft
gerate

% Nach den Vorstellungen Fischers miisse sich diesmlgkooperative Sicherheit wiederum auf drei Edren
bewegen:

Ebene 1: Hier operieren die groRen Machte undBlirednissysteme

Ebene 2: Die regional-globale Ebene (Naher Ostelis¢her Subkontinent)

Ebene 3: asymmetrische Ebene (d.h. dort, wo Temus entsteht oder wo Burgerkriege witen, mussli&ab
geschaffen werden).

* AuRenminister Fischer am 13.09.2002 vor dem Déets@undestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de,
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25593f.

% vgl. hierzu: Interview von BundesaufRenministercher mit dem Deutschlandfunk und dem Flensburger Ta
geblatt zu einer Intervention im Irak vom 28.08.20@er Mittelbayerischen Zeitung vom 04.09.2002 dach
Handelsblatt vom 06.09.2002 (vgl. hierzu: www.aaswtiges-amt.de; Link: web-Archiv)

% Interview Fischers in der Suiddeutschen Zeitung 03t68.2002, S.9.

3" Interview Fischers in der Suiddeutschen Zeitung 03t08., S.9.
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wdie bisherige Grundhbaltung der EU, solchen Militireinsdtzen sebr distanziert gegeniiberzustehen, ins
Rutschen .

Bundeskanzler Schroder indes erteilte einer moglichen, auch nur finanziellen Beteiligung
Deutschlands bei einem Irakkrieg eine klare Absage, denn die Bundesrepublik sei

Léngst kein Land mebr, in dem Scheckbuchdiplomatie Politik ersetzit” “

Dies gelte — wie er und Generalsekretir Mintefering mehrfach im Wahlkampf wiederhol-
ten - auch fir den Fall, dass ein militirisches Vorgehen gegen Bagdad durch ein Mandat des Si-
cherheitsrates der Vereinten Nationen gedeckt wire. Vielmehr leistet(e) Deutschland im Rahmen
von ,,nation-building* in Afghanistan und im Kampf gegen den Internationalen Terrorismus bis-
her schon einen - auch finanziell - wichtigen Beitrag fir die internationale Sicherheit v.a. au-
Berhalb Europas. So habe die Bundesrepublik - wie der Kanzler in einem ARD-Interview am
09.08. nochmals in Erinnerung rief - nach den Vereinigten Staaten die

wxweitmeisten Truppen in internationalen Einsétzen. Damit ist die Grenge dessen, was von uns sinnvoll-

. . 0
erweise verlangt werde kann, erveicht .

Damit waren die Grundkoordinaten fiir den nunmehr von Schroder im Wahlkampf defi-
nierten ,,deutschen Weg*

(,Wir lassen uns nicht in Kriegsabentener verwickeln. Wir machen einen dentschen Weg und lassen uns
. . 7
nicht vereinnahmen ')

— ein Passus, der in den nichsten Wochen zum gefliigelten Wort des SPD-Wahlkampfes werden
sollte — festgelegt. Auch wenn sein AuBlenminister auf einer Wahlkundgebung Anfang August in
Bremerhaven bedauerte, dass die Irakkontroverse tiberhaupt auf die Tagesordnung gekommen
sei und er sich gleichzeitig von dieser ungliicklichen Wortkombination distanzierte. Der amerika-
nischen Regierung miisse zwar eindeutig zu Verstehen gegeben werden, dass Deutschland und
die sie fithrende Bundesregierung eine entschieden andere Position einnehme, doch miisse dies
mit einer europiischen, nicht aber deutschen Stimme geschehen®.

Allerdings machte Bundeskanzler Schroder Mitte August darauf aufmerksam, dass sich
,das Wort vom

s dentschen Weg™ ... inbaltlich keineswegs anf die internationale Politik [bezog]. Gemeint war undchst
eznmal das, was wir an Balance zwischen Kapital und Arbeit im Inneren schaffen; dass es also um 1 eriin-
derungen, aber anch um sozialen Zusammenhalt gebt. Das kniipft an den Begriff vom ,,Modell Dentsch-
land* an. Das Wort soll deutlich machen, dass das sich entwickelnde Europa nicht nur ein Markt im o-

. . . . . . 43
konomischen Sinn sein soll, sondern anch ein Ort sozialer Interaktionen

%8 Rheinische Post vom 05.08.2002, S.1.

%9 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.08.2002,.S.1

“0 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 10.08.2002,.S.2

“1 Generalsekretar Miintefering gegeniiber dem Framekfllgemeine Business-Radio am 05.08.2002 (vgl.
hierzu: Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 06.0820S.1. Der Fraktionsvorsitzende der SPD im Butadgs
Stiegler, bemuihte wenige Wochen spater sogar diiséorischen Vergleich, in dem er Préasident Busheiniem
rémischen Caesaren verglich, der sich so benehatgesei er der Princeps Caesar Augustus und Delasdh
die Provinz GermanlaDie Vereinigten Staaten verstehen sich insowaisitdas peue Rorhund betrachteten ih-
re Biindnispartner — namentlich die Bundesrepubliédiglich als ,Verfligungsmasse* (vgl. hierzu: Fkéurter
Allgemeine Zeitung vom 09.09.2002, S.2).

2 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 08.08.2002,.S.1

3 Interview mit Bundeskanzler Gerhard Schréder inZist vom 15.08.2002, S.3f.
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Dem von der Opposition lancierten Versuch, aus diesem ,,Weg® einen ,,deutschen Son-
derweg® a 1a Rapallo herauszulesen, erteilte er indes eine entschiedene Absage.

Doch auf der anderen Seite konnte diese Position — wie Verteidigungsminister Struck Ende
August andeutete - in der Konsequenz bedeuten, dass selbst, wenn ein Mandat des Sicherheits-
rats der Vereinten Nationen zur militdrischen Durchsetzung der entsprechenden Resolutionen im
Hinblick auf den Irak vorliegen wiirde, sich die Bundesregierung nicht verpflichtet fithle, zwangs-
liufig daran teilzunehmen™,

Insgesamt konnte Schréder sich bei seiner Taktik, neben der Instrumentalisierung der
Hochwasserkatastrophe im Ostdeutschland im Verlauf des August zunehmend verstirkt auch auf
die angespannte internationale Lage einzugehen, einer breiten Zustimmung der Bevolkerung si-
cher sein. Und zwar so lange, wie es ihm gelang, sich mit seiner strikt ablehnende Haltung zu ei-
ner militirischen Lésung der Irakfrage der verunsicherten Offentlichkeit als den Garanten fiir eine
friedliche Beilegung der internationalen Spannung um den Irak darzustellen . Die Zahlen gaben
thm dabei recht. Denn laut einer Umfrage des ZDF-Politbarometers vom 05.08. lehnten 81 %
der Deutschen eine Beteiligung der Bundesrepublik bei einem Militireinsatz gegen den Irak ab®.
Dies war auch genau der Tag, an dem das SPD-Prisidium in Hannover seinem Beschluss fasste,
sich unter keinen Umstidnden an einem moglichen Krieg zur Entwaffnung des Iraks oder an einer
militdrischen Entmachtung Saddam Husseins zu beteiligen.

Die Position der CDU / CSU

Die Union tat sich — nachdem ihr von Schroder das Thema , Irak® Gberraschend und unvorbe-
reitet aufoktroyiert wurde - mit den ersten Stellungnahmen zu diesem Gegenstand relativ schwer.
Sie erweckte in der Auseinandersetzung bisweilen den Eindruck, unterschiedliche Positionen im
Hinblick auf ein mégliches militirisches Vorgehen gegen den Irak einzunehmen.

Zunichst tat man von Seiten der Opposition in den ersten Augusttagen den Schritt der SPD zu-
nichst mit dem Vorwurfs ab, Schréder und die SPD griffen nunmehr aus Ermangelung anderer
zugkriftiger Themen auf diesen Trick bzw. dieses Ablenkungsmandver zurtick, um sich ange-
sichts der mageren wirtschafts- und arbeitsmarktpolitischen Bilanz in der Wahlergunst wieder
besser zu positionieren. Dartiber hinaus beging man den schweren Fehler, die nun losgetretene
Irakkontroverse als eine Scheindiskussion abzustempeln, die sich zu diesem Zeitpunkt eigentlich
doch gar nicht stelle. So handelte es sich nach Worten von CDU-Generalsekretir Meyer bei ei-
nem moglichen Einsatz deutscher Soldaten im Irak ohnehin nur um eine

,,Villzg theoretische Frage o

die eigentlich nicht zur Diskussion stehe. Wenige Tage zuvor hatte bereits CSU-Chef Stoiber er-
klart:

WLch glanbe, dass es keinen Sinn macht, solche hypothetische Fragen u erdrtern - und da vielleicht auch
noch Angst zu erzengen.

4 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 31.08.2002,.S.1

“5 Roth, Dieter / Jung, Matthias: Ablésung der Ragiervertagt: Eine Analyse der Bundestagswahl 2002;
Aus Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002,25 Auch die modifizierte Frage, ob sich Deutschlanélje-
den Fall, nur im Rahmen eines VN-Mandats oder avkginen Fall an einem militarischen Vorgehen gege
den irakischen Diktator Saddam Hussein beteiligdites ergab mit 46 % aller Befragten immer noafesjrofle
Mehrheit fir eine deutsche Nichtbeteiligung.

“® Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 08.08.2002,.S.2

4" Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.08.2002,.S.2
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Dartber hinaus gab er wihrend eines Besuchs in Prizren (Kosovo) bei den im Rahmen der
dortigen KFOR (Kosovo Force)-Mission stationierten Polizei- und Bundeswehreinheit zu be-
denken, dass die Bundeswehr - zumindest was mogliche weitere Auslandseinsitze betrifft - be-
reits an ihre personellen und materiellen Grenzkapazititen gelangt sei. Weitere Einsitze auller-
halb des NATO-Biindnisgebiets seien nach Einschitzung der Union ohnehin nicht mehr zu ver-
kraften. Insoweit ist auch im Hinblick auf diesen Punkt eine mogliche deutsche Beteiligung bei
einer militdrischen Durchsetzung der Sanktionen der Vereinten Nationen gegen den Irak eher ei-
ne hypothetische Frage. Zumal die Handlungsoptionen momentan und einzig allein bei den Ver-
einten Nationen bzw. der irakischen Fihrung in Bagdad ligen. Diese miisse uneingeschrankt die
bestehenden Resolutionen des Sicherheitsrates erfillen. Doch der Verweis des bayerischen Minis-
terprasidenten auf die begrenzten militirischen deutschen Méglichkeiten auf der einen, dem den
Vereinten Nationen zustehenden Handlungsmonopol auf der anderen Seite konnten das Dilem-
ma, in der sich die Union in der Erérterung der Irakdebatte befand, nicht verdecken.

So erweckten einige Spitzenpolitiker der Union den Eindruck, der harte politische Irakkurs
der Bush-Regierung miusse - notfalls auch unter Finbeziehung militirischer Gewalt - im Rahmen
eines entsprechenden Mandats der Vereinten Nationen politisch mitgetragen werden, um den
Druck der Volkergemeinschaft auf den Diktator am Tigris weiter aufrecht zu halten bzw. zu ver-
stirken. Gleichzeitig sollte einen Bruch mit der amerikanischen Fihrungsmacht in dieser bri-
santen, mit Blick auf das zukinftige Vorgehen gegen den weltweiten Terror auch grundsitzlichen
Frage vermieden werden. Denn sollte — wie von der SPD im laufenden Wahlkampf gefordert —
von Beginn an auf die Verwendung militirischer Gewalt zur Durchsetzung der bestehenden VN-
Sanktionen gegen den Irak verzichtet werden, bestand nach Ansicht von Wolfgang Schiuble, der
in Stoibers Kompetenzteam fiir den Bereich Aullen- und Sicherheitspolitik zustindigen war die
Gefahr, dass

wdie Vereinten Nationen ... jede NMoglichkeit [verlieren], nicht mit militarischen Mafnahmen, sondern
durch politischen Druck das Ziel der Friedenssicherung zu erveichen, wenn die Mitglieder der 1 ereinten
Nationen sagen: Was immer ihr beschliefst, wir sind jedenfalls nicht dabei. — Das hat keinen Sinn. Das ist
der Febler dieser Regiernng. Sie haben die 1 ereinten Nationen geschwdicht. Deswegen stofien Sie mit dieser
Politik im Irak Saddam Husseins anf Zustimmung — das ist wabr -, aber vor dieser Art von Zustim-

mung sollten Sie sich eigentlich fiirchten .

Wohlwissend, dass dieser kontrire und zumal in der breiten Offentlichkeit unpopulire
Standpunkt gegentiber dem strikten Anti-Kriegskurs der Regierungskoalition es der Union
schwer machen wiirde, auf diesem Politikfeld ebenfalls zu punkten, erklirte deren Kanzlerkandi-
dat, es gebe in dieser Frage

. . 7. . 49
\Reine unterschiedlichen Positionen

zwischen den beiden groBen Parteien. Erst als sich zunehmend Kiritik regte, die Haltung der
CDU / CSU in der Vorgehensweise gegen Saddam Hussein sei nicht ganz eindeutig und schade
damit der Union erklirte Schauble:

wDie Linie war immer: Die Frage eines Krieges stellt sich im Moment nicht*. Daber werde man auch nicht
win die vom Kangler gestellte Falle geben, der nur noch iiber den Irak reden will, um von den wirtschaftli-
chen Problemen abzulenken .

8 Schauble am 13.09.2002 vor dem Deutschen Bundesthdnierzu: www.bundestag.de; 14.Wahlperiode,
253.Sitzung des Deutschen Bundestages vom 13.08.3@fte 25623.

9 Stiddeutsche Zeitung vom 06.08.2002, S.1.

*Y Stiddeutsche Zeitung vom 06.08.2002, S.1.
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Zwar hielt man sich durch diesen Formelkompromiss auf der einen, durch die Vermeidung
eines entschiedenen ,,Neins® zu einer deutschen Beteiligung an einem militdrischen Vorgehen auf
der anderen Seite noch alle Optionen offen und gewann so - gerade mit Blick auf die uberwil-
tigende ,,pazifistische’ Mehrheit in der Bundesrepublik - einen gewissen Handlungsspielraum.
Diesen konnte man je nach Bedarf in der entscheidenden Wahlkampfphase zu seinen eigenen
Gunsten vergréfiern, indem man sich im entscheidenden Moment doch noch gegen ein militari-
sches Vorgehen unter US-Fihrung aussprechen konnte. Doch musste der Unionsfithrung klar
sein, dass diese Taktik nur einen Zeitaufschub bringen konnte und man mit fortlaufender Ent-
scheidungsfindung in Washington (riickwirkend fixiert durch die Rede des amerikanischen Vi-
zeprisidenten Dick Cheney Ende August) Farbe bekennen miisse.

Als eine Art ,,Kompromiss® zwischen diesen beiden Extrempositionen — d.h. definitives
Nein zu einer, auch von den Vereinten Nationen sanktionierten Militiraktion; Unterstiitzung der
harten amerikanisch-britischen Irakpolitik - erklirte Stoiber, gesetzt den Fall, dass Bagdad nicht
mit den Vereinten Nationen kooperiere, miisse man sich zunichst mit den europiischen Partnern
vornehmlich in der Europiischen Union abzustimmen, um so ein gemeinsames und abgestimm-
tes Vorgehen sicherzustellen. Dies gelte auch fiir den Fall, dass sich die Regierung Bush letztend-
lich dazu entschlieBen sollte, auch ohne ein entsprechendes Mandat der Vereinten Nationen mili-
tirisch im Irak zu intervenieren’. Ahnlich argumentierte auch die CDU-Vorsitzende Merkel, die
bei verschiedenen Gelegenheiten im August mit Blick auf die aus ihrer Sicht zunehmende Isolie-
rung Deutschlands in der transatlantischen Allianz nicht nur den ,,deutschen Weg* strikt ablehn-
te. Sie forderte auch, dass von der Bundesregierung grundsitzlich verlassliche Aulenpolitik und
nicht frontale Verweigerungshaltung betreiben werden miusse, um auf diesem Weg gerade die
Gemeinsame Aufen- und Sicherheitspolitik (GASP) der Europier zu stirken®. Dagegen rief eine
Politik, die auf die Kopplung einer deutschen Beteiligung gegen den Irak an ein Mandat der Ver-
einten Nationen hinauslief wiederum Kritik von Bundesau3enminister Fischer hervor. Zumal die
bisher von der Bundesregierung verfolgte und unterstiitzte Eindimmungspolitik der Weltgemein-
schaft - basierend auf den verschiedenen Resolutionen der Vereinten Nationen — doch durchaus
erfolgreich gewesen sei”. Ahnlich differenziert bzw. unentschlossen wie die Union in der Sache
»lrak® schien auch die FDP-Spitze um ihren Kanzlerkandidaten Westerwelle. Dieser als auch der
Vorsitzende der FDP-Bundestagsfraktion Gerhardt vertraten Anfang August zunichst die Auf-
fassung, dass die Moglichkeiten einer politischen-diplomatischen Losung noch nicht ausge-
schopft seien. Doch warnten sie gleichzeitig den Kanzler vor einem aullenpolitischen Alleingang,
der

,das Vertranen in die 1 erlésslichkeit dentscher AufSenpolitik schwer erschiittern” wiirde™,

Mit zunehmender Linge und Schirfe der innerdeutschen wie internationalen Diskussion
tber die richtige Vorgehensweise gegen den irakischen Diktator entstanden auch auf offizieller
Ebene zunehmend Irritationen auf deutscher und amerikanischer Seite. So kam es Mitte August
zu Gesprichen zwischen dem amerikanischen Botschafter in der Bundesrepublik, Coats, dem
Chef des Bundeskanzleramts, Steinmeier, und dem sicherheitspolitischen Berater des Kanzlers,
Dieter Kastrup. Auch wenn die Bundesregierung in diesem Zusammenhang darauf hinwies, dass
derartige Gespriche zwischen Mitarbeitern des Kanzleramts und auslindischen Botschaftsperso-
nal nichts Ungewo6hnliches seien, konnten diese Beteuerung jedoch nicht verdecken, wie grof3 in-

*L Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 09.08.2002, Gn#l 31.08.2002, S.1.

*2 Interview mit der CDU-Vorsitzenden Angela Merkelder Welt am Sonntag vom 11.08.2002, S.2.
%3 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 06.08.2002,.S.2

> Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 07.08.2002,.S.2
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zwischen die Meinungsverschiedenheiten auf beiden Seiten in der Irak-Frage bereits waren. Der
amerikanische Botschafter machte in diesem Zusammenhang deutlich, dass Washington die von
Schréder in den letzten Wochen im Wahlkampf benutze Rhetorik fiir nicht angemessen hielt™.
Auch legte er die Sorge der Bush-Administration dar, dass durch die deutsche Position der inter-
nationale Druck auf das Regime in Washington genommen wiirde. Er stiitzte damit nicht nur die
Position der CDU / CSU-Opposition, sondern auch die det europiischen Staaten, die — wie Spa-
nien und GrofBbritannien - im Zweifelsfall bereit waren, militirisch am Golf zu intervenieren.
Dartber hinaus sei seine Regierung dartiber verirgert, dass Schroder ihr in seinen Wahlkampfre-
den vorwerfe, sie bedenke die Folgen eines Angriffs auf den Irak nur unzureichend, was quasi ei-
ner Entwertung der amerikanischen Nahost-Politik gleichkam. Zwar habe Prisident Bush dem
Kanzler mitgeteilt, dass er einen Regimewechsel in Bagdad fiir erforderlich halte, um der Region
wieder Stabilitit zu geben, doch wies er gleichzeitig darauf hin, dass er (Bush) noch keine diesbe-
ziigliche Entscheidung getroffen habe™. Auch wenn Botschafter Coats die Atmosphire des Mei-
nungsaustausches als gut einstufte, konnte dies jedoch nicht tber die Verwunderung der deut-
schen Seite beziiglich der harten Kritik Washingtons an Berlin hinwegtauschen. So hatte Regie-
rungssprecher Heye noch am 19.08. versichert, dass der amerikanische Botschafter lediglich des-
halb ins Kanzleramt gekommen war, um sich tiber die Position der Bundesregierung in der Irak-
frage grundsitzlich zu informieren”. Scharfe Kritik an der Bundesregierung duBerte in diesem
Zusammenhang indes die Opposition. So zeige dieser Vorgang nach den Worten von Schiuble

,die ganze Riicksichtslosigkeit, mit der die Bundesregierung ans wabltaktischen Griinden und obne jede
anfSenpolitische Bedachtsamkeit agiert*. Auferdem habe der Kanzler die Bundesrepublik in der Irak-
Frage ,,in eine verheerende Lage gebracht, weil er so tut, als sezen in Washington Politiker am Werk, die

nur dariiber nachdenken, wo sie den néichsten Krieg fiibren konnen .

Hatte die US-Regierung durch die Unterredung im Kanzleramt wohl insgeheim gehofft, in
Hinblick auf das Irakproblem mafigend auf die Rhetorik und die Haltung der Regierungskoali-
tion einzuwirken, so sah sie sich darin getduscht. Folglich sah sich der amerikanische Botschafter
zwei Wochen nach dem Treffen im Kanzleramt gezwungen, seine Kritik an der Haltung der
Bundesregierung zu wiederholen, ja diese graduell sogar noch verschirfte. So befiirchtete er, dass

die derzeitige Politik der Regierung ... Deutschland von der Hanptrichtung der Meinungen sogar inner-
halb der Europdischen Union [isoliert] .

Auch sei die deutsche Uberlegung, dass die deutschen Spiirpanzer in Kuwait bei einer Es-
kalation der Lage — hervorgerufen durch einen von den Vereinten Nationen nicht legitimierten
amerikanischen Priventivkrieg — eventuell abgezogen wiirden, in den gegenwirtigen deutsch-
amerikanischen Meinungsverschiedenheiten ,,wenig hilfreich”, zumal in den Vereinigten Staaten
Stimmen laut werden, die

«60

Jgewisse Zweifel an der Enge der Beziehungen

% Siiddeutsche Zeitung vom 19.08.2002, S.1.

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 19.08.2002, Gndl 20.08.2002, S.1.

*" Diese Einschatzung konnte Botschafter Coats jedattt unbedingt teilen. So sei es im Kern nichuda
gegangen, sich durch das Kanzleramt tGiber die deifosition zu informieren oder um weitere Schgggen
den Irak zu erértern, sondern im Gegenteil, Batimamerikanische Haltung zum Irak darzulegen (vigkzu:
Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 20.08.2002, @ntl Stiddeutsche Zeitung vom 22.08.2002, S.2).

%8 Siiddeutsche Zeitung vom 21.08.2002, S.1.

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.09.2002 fS.1

¢ Ebenda. Aufgrund dieser kritischen AuRerungenasiesrikanischen Botschafters gegeniiber der Nachrieht
agentur dpa wurde Coats scheinbar am 04.09. zmeBesprach in das Auswartige Amt gebeten, wobei man
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aullerten.

Zwar war noch Anfang August aus der Regierungskoalition zu vernehmen, dass die in Ku-
wait im Rahmen des ,,Kampfes gegen den Internationalen Terrorismus® stationierte Bundes-
wehreinheit (Panzer vom Typ ,,Fuchs® zum Aufsptren von ABC-Kampfstoffen) zunichst nicht
abgezogen werden wiirden”. Doch machte AuBenminister Fischer in diesem Zusammenhang
Ende August noch einmal deutlich, dass diese Krifte ausschlieBlich im Rahmen des Auftrages
und Mandats ,,Enduring Freedom* eingesetzt werden, welches einen Finsatz im Irak explizit aus-
schlieBe. Da sich jedoch durch ein militirisches US-Engagement die urspringlichen Rah-
menvoraussetzungen drastisch andern wiirden, war man von deutscher Seite nicht mehr gewillt,
die Sptrpanzer weiterhin in dem Golfemirat zu stationieren. Denn wenn — wie Verteidi-
gungsminister Struck Ende August darauf hinwies -

ywaie Gefabr besteht, dass unsere Soldaten in eine kriegerische Auseinandersetzung gegen den Irak verwi-
ckelt wiirden, wire das durch den Bundestagsbeschluss nicht mebr gedeckt. Dann miissten sie abgeogen
werden‘”.

Damit schien im Verlauf der Sommermonate die noch Anfang des Jahres von Bundeskanz-
ler Schréder festgelegte Linie obsolet geworden zu sein. Denn dieser soll im Zusammenhang mit
der Stationierung der deutschen Spiirpanzer in einem vertraulichen Gesprich mit den Partei- und
Fraktionsvorsitzenden erklirt haben, dass die deutschen Spezialkrifte der Bundeswehr selbst
dann nicht aus Kuwait abgezogen wiirden, wenn sich die Regierung in Washington fiir ein militd-
risches Vorgehen gegen den Irak entscheiden solle. Der Kanzler befiirchtet, dass durch eine der-
artige deutsche Maf3nahme - vorausgesetzt, es kime von irakischer Seite sodann zu einem Einsatz
von ABC-Waffen - ernste und negative Konsequenzen fiir das deutsch-amerikanische Verhiltnis
entstehen wiirden®.

Trotz der zunehmenden Irritationen zwischen Berlin und Washington tiber die richtige
Vorgehensweise gegen das Regime in Bagdad sah Schroder das Verhiltnis zwischen beiden Lin-
dern zunichst nicht als belastet. Auch versicherte er, dass die US-Regierung keinerlei Druck auf
seine Regierung in dieser Frage ausiibe. Sollte es im weiteren Verlauf der politischen Ausei-
nandersetzung doch dazu kommen, so machte der Kanzler bei einem Vortrag vor dem Verein
der Auslandspresse in Berlin klar, dass

jedoch von deutscher Seite bemiht war, diese Wtteng nicht als ,Einbestellung”, sondern als eime,Bin-
ladung” darzustellen.

®1 Die in Kuwait stationierte Bundeswehreinheit bedtau diesem Zeitpunkt aus sechs Spiirpanzern vgm Ty
LFuchs* mit insgesamt 52 Mann Besatzung, die nastBiendigung einer militarischen Ubung im Marz 200
in Kuwait verblieben waren, um bei etwaigen testischen Anschlagen mit biologischen und chemistfaf
fen die dortige Bevolkerung zu schiitzen. Grundlaigefir war das Mandat des Bundestags vom November
2001.

%2 Berliner Zeitung vom 30.08.2002, S.1. Ahnlich &w8sich indes auch CSU-Chef Stoiber, der sich fatien
dagegen aussprach, die deutschen ABC-AbwehrkrafRdhmen eines Alleingangs der amerikanischen Re-
gierung gegen den Irak einzusetzen. Sollte einartige Situation eintreten, so misse auch Ubenekzug

der Bundeswehreinheiten nachgedacht werden (\vagizini Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 31.08.2002
S.1).

%3 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 30.08.2002,. SVEhrend AuRenminister Fischer erklarte, dasichr s
nicht an eine solche Aussage Schroder im Kabimethern kdnne, war aus anderen Regierungskreiseprzu
nehmen, dass die damalige Befiirchtung Schrodessldiefilich im Zusammenhang mit dem Kampf gegen den
internationalen Terrorismus zu verstehen sei, dietsicherheitspolitische Lage jedoch nunmehr gedrthbe
und diese Position insoweit relativiert werden neli§dleichzeitig wies man von deutscher Seite nothoe-
auf hin, dass den Resolutionen der Vereinten Natiom Hinblick auf den Irak weiterhin Geltung venaféft

und der politische Druck auf das Regime in Bagdé#deahterhalten werden muisse (vgl. hierzu:
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WWIT ... nicht anf Druck [reagieren]. Das hat mit unserem Selbstbewnsstsein u tun ™.

Zum Ende der dritten Augustwoche indes schien sich die Krisenpolitik der Bundesregie-
rung in Sachen Hochwasser als auch ihre entschiedene Ablehnung eines militirischen Vorgehens
gegen den Irak erstmals in den Umfragewerten niederzuschlagen. Lag in der ersten Augustwoche
der Themenkomplex Terror / Krieg und Frieden mit 6 % noch weit abgeschlagen hinter den
Themen Arbeitslosigkeit (79 %), gefolgt von der Wirtschaftlage (16 %), dem Themenkomplex
Affiren / Politikverdruss / Politische Akteure (11 %), Euro / Preiserh6hung (9 %) und Zuwan-
derung / Auslinder (7 %) auf dem sechsten Platz, so schob ihn die angespannte internationale
Lage nun zunehmend in das Rampenlicht der Offentlichkeit®.

Bei der Sonntagsfrage erhielt die SPD 38 % (Veridnderung gegentber Ende Juli: + 2 %), die
CDU / CSU 39 % (-2 %), die FDP 9 % (+ / - 0 %), Biindnis 90 / Die Grinen 7 % (+ 1 %), die
PDS 4 % (- 1 %) und die Sonstigen 3 % (+ / - 0 %). Gleichzeitig gelang es Schroder in der sog.
»Kanzlerfrage®, seinen Vorsprung gegentiber seinem Herausforderer Stoiber noch einmal zu ver-
groBern. So wiinschten sich nunmehr 55 % der Deutschen Schréder als Kanzler, wihrend Stoi-
ber nur noch auf 36 % der Stimmen kam®, wobei

\,SchliefSlich ... die Popularitéitskurven der beiden Spitzenkandidaten zunehmen weiter anseinander|ging], so
dass ... in der Woche vor der Wahl 58 % der Dentschen Gerbard Schrider als Bundeskanzler priferieren
und nur 34 % sich fiir Edmund Stoiber aussprechen .

Schliisselt man diese ,,K-Zahlen® nach einzelnen ausgewihlte (subjektive) Charaktereigen-
schaften bzw. Politikfeldern auf, so zeigt sich, dass Stoiber dem Amtsinhaber ist fast allen rele-
vanten Bereich deutlich unterlegen war. So lag er nicht nur im Bereich der Sympathie mit 17 %
(Schroder: 63 %), sondern auch in den Bereichen Siegertyp mit 13 % (Schroder: 61 %) und
Glaubwirdigkeit mit 20 % (Schroder: 40 %) ebenso deutlich zuriick wie in den Fihigkeiten,

* deutsche Interessen zu vertreten (21 % zu 52 %),

* cine Regierung zu fithren (22 % zu 42 %) und

» zukiinftige Probleme zu l6sen (26 % zu 34 %)™,

% Stiddeutsche Zeitung vom 22.08.2002, S.2 und 4.

% Suiddeutsche Zeitung vom 10.08.2002, S.9. So Ieteite deutschen Beteiligung in einem Krieg gegem d
Irak im Befragungszeitraum vom 05. bis 08.08. 8tiébDeutschen ab, 15 % pladierten fir ein deutsEhes
gagement, 5 % waren unentschlossen. Dagegen koBateteskanzler Schréder — u.a. durch sein entsehéd
Nein zu einer deutschen Beteiligung in einem mdglitGolfkrieg - seinen Vorsprung gegeniber seinem H
ausforderer Stoiber in der Kanzlerfrage weiter ausin. So wollten 50 % Schrdder weiterhin im hoch&e-
gierungsamt sehen (Stoiber: 38 %).

Die Ergebnisse beruhen auf Umfragen der Forschungpg Wahlen in der Zeit vom 05.-08.2002.

% Siiddeutsche Zeitung vom 24.08.2002, S.7. Die Ugekregebnisse beruhen auf Befragungen, die die For-
schungsgruppe Wahlen in der Zeit vom 19.-22.08.2002hgeflhrt hat.

®” Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108., September 2002); S.17. Sicherlich watién
sem Wahlkampf die sog. ,K-Frage“ die wichtigstechaeigt das knappe Wahlergebnis letztendlich adass
sich die Wahlberechtigten in ihrem Wahlverhalteremem hohen Prozentsatz (noch immer) an den jigeail
Parteien bzw. an der von ihnen vertretenen Wahtparomatik orientieren; wére es anders, so hattSHI@ ei-
nen beachtenswerten Wabhlerfolg erzielen missen.

% Roth, Dieter / Jung, Matthias: Ablésung der Ragiervertagt: Eine Analyse der Bundestagswahl 2002;
Aus Politik und Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002,45 Besser schnitt Stoiber allerdings in der Bewegtder
Frage ab, wer eher imstande sei, neue Arbeitsptétzaehaffen (33 % zu 18 % von Schrdder) und die wi
schaftlichen Probleme zu I6sen (33 % zu 24 %).rditgs konnten diese Kompetenzzuweisungen letatdnd|
nicht verhindern, dass in der Woche vor der Wahb8er Befragten lieber Schroder als Stoiber (34k5)
Bundeskanzler wollten. Dieser Wert lag - naturbelth bedingt durch das medienwirksame ,Krisenmanage
ment" des Kanzlers wahrend des August-Hochwassarden neuen Bundeslandern mit 65 % zu 27 % sogar
noch um einiges héher. Doch auch im sidlichen Bsgelgiet lag Schréder mit 52 % (Stoiber: 39 %) in de
Kanzlerfrage noch deutlich vor dem bayerischen Marprasidenten.
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Wihrend die SPD unter dem Eindruck der neuesten Umfrageergebnisse und dem ersten
Fernsehduell zwischen Schroder und Stoiber am 25.08. nun von einem Wendepunkt im Kampf
um die Regierungsverantwortung sprach, musste die Union demgegentiber einrdumen, dass die
Hochwasserkatastrophe in den neuen Bundeslindern (einschlieBlich des Krisenmanagement) in
erster Linie der Regierung gentitzt habe. Dennoch gaben sich CDU-Chefin Merkel als auch
Kanzlerkandidat Stoiber siegesgewiss, denn die Wihler wissten — so der bayerische Minister-
prisident —, dass die Bundesregierung bei der Bekimpfung

,der Zweiten nationalen Katastrophe, der Arbeitslosigkeit, villig versagt hat*®.

Mit der Rede von Vizeprisident Cheney am 27.08. vor Kriegsveteranen in Nashville / Ten-
nessee erhielt der Streit um die richtige Vorgehensweise gegen den irakischen Diktator Saddam
Hussein eine neue Qualitit. Cheney, der das Land am Golf dabei als ,,7dliche Gefahr* fur die Si-
cherheit der Vereinigten Staaten bezeichnete, hob in seiner Rede hervor, dass es nunmehr nicht
mehr das primire Ziel seiner Regierung sei, den Irak dazu zu zwingen, die Waffeninspektoren der
Vereinten Nationen ins Land zu lassen, sondern das Regime von Saddam Hussein zu stiirzen”.

Die Reaktionen der Regierungskoalition auf die Rede des amerikanischen Vizeprisidenten
waren indes eindeutig, zumal die Bundesregierung sich in ihren Befiirchtungen bestitigt sah, dass
es den Vereinigten Staaten von Anfang an nicht um die Wiederaufnahme der Waffeninspektio-
nen, sondern um einen Regimewechsel im Irak ging. Dies hitte wiederum ihre scharfe Kritik an
der US-Regierung nachtriglich legitimiert’”'. Wihrend Schréder in der Rede Cheneys einen offen-
sichtlichen ,,Zielwechsel in der amerikanischen Aul3enpolitik sah,

\der nichts mit der Politik 3u tun hat, die wir gemeinsam verabredete hatten w2

und diesen insoweit als ,,Feb/er* bezeichnete, wiederholte Verteidigungsminister Struck im Rah-
men seiner Gesprache in der Fihrungsakademie der Bundeswehr in Hamburg stellvertretend fur
die rot-grine Regierungskoalition die Warnung, dass sich ein mdégliches militdrisches Vorgehen
der Vereinigten Staaten gegen den Irak nicht nur negativ auf die Koalition gegen den internatio-
nalen Terrorismus auswirken werde. Auch aus diesem Grund werde sich eine von der SPD ge-
fihrte Bundesregierung nicht an einem solchen ,,Abenteuer® beteiligen. Dagegen versuchte der
Staatsminister im Auswirtigen Amt, Volmer (Biindnis 90 / Die Grinen) als auch der stellvertre-
tende Vorsitzende der SPD-Bundestagsfraktion, Erler, die nationalen wie internationalen Reakti-
onen auf die Rede Cheneys insoweit zu relativieren, als dass man seine Ausfihrungen im Zu-
sammenhang mit den im Herbst anstehenden Wahlen in den Vereinigten Staaten sehen miisse.
Auf diesem Wege versuche man in Washington, innenpolitisch verloren gegangenes Terrain wie-
derzugewinnen bzw. die entstandene Skepsis in der eigenen Bevélkerung tiber die AuB3enpolitik
zu zerstreuen, zumindest aber einzudimmen. Gleichzeitig erhoffte man sich wohl von Seiten der

% Suiddeutsche Zeitung vom 26.08.2002, S.1. Wie setiiédUnion auf die sich verschlechternden Umfragee
gebnisse reagierte, mag sich u.a. daran ablesensamankiindigte, bei einem RegierungswechselMeim
nungsforschungsinstitut Forsa alle Regierungsaydtzi entziehen. Unmittelbarer Anlass hierzu warmlitz-
umfrage, die Forsa direkt nach dem ersten Ferngdlmischen den beiden Kanzlerkandidaten verdfifsrie
und in der Schrdder in allen Kategorien bessertabigals sein Herausforderer Stoiber. Hingegemkaei
Umfragen anderer Meinungsforschungsinstitute kigideutiger Sieger ermittelt werden. Die Union sekfol-
gerte, dass Forsa von der Bundesregierung mit #gdtr versorgt werde und genau wisse, dass diesinkei
Regierungswechsel nicht mehr zur Verfigung stehiénden (vgl. hierzu: Siiddeutsche Zeitung vom 28 @&22
S.2). Den Vorwurf, sein Meinungsforschungsinstieitein Wahlkampfinstrument der SPD wies der Clesf d
Instituts, Manfed Giillner, jedoch entschieden zkiigl. hierzu: Siiddeutsche Zeitung vom 29.08.2(#3).

0 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 28.08.2002 fS.1

"l Stiddeutsche Zeitung vom 29.08.2002, S.1.

2 Interview mit Bundeskanzler Schréder am 11.09.286Xem Fernsehsender N24 (vgl. hierzu:
www.bundesregierung.de; Link: Nachrichten).
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SPD als auch der Griinen, mit diesen Hinweisen seinerseits auf Verstindnis durch die amerikani-
schen Seite fur die Instrumentalisierung der Irakfrage im bundesdeutschen Wahlkampf zustoBen.
Volmer - dessen Partei sich am 23.08.2002 auf einem kleinen Parteitag (Linderrat) in Berlin ge-
gen eine deutsche Beteiligung bei einer Militirintervention festgelegt hatte — machte deutlich,
dass sich an der Position der Bundesregierung zu einem méglichen militirischen Vorgehen gegen
den Irak nichts gedndert habe. Sie werde zusammen mit den europiischen Partnern alles versu-
chen, die irakische Regierung doch noch zur Wiederaufnahme der Waffeninspektionen zu bewe-
gen. Der SPD-Politiker Erler warf dem amerikanischen Vizeprisidenten vor, dass auch er in sei-
ner Rede die Begriindung fiir ein legitimes militirisches Vorgehen schuldig geblieben sei. Denn es
gebe zur Zeit weder Hinweise darauf, dass der Irak die Terrororganisation Al Qaida unterstiitze
bzw. dies in der Vergangenheit getan habe, noch, dass Saddam Hussein weiterhin nach dem Be-
sitz von Massenvernichtungswaffen strebe”. Auch AuBenminister Fischer duBerte sich besorgt
Uber den Positionswechsel der amerikanischen Regierung, zumal man von Seiten der Bundesre-
gierung befiirchtete, dass sich die Bush-Administration mit der Rede Cheney so festgelegt habe,
dass eine Modifizierung dieser einmal eingenommenen Position kaum noch ohne Gesichtsverlust
moglich erschien. Damit sei ein Automatismus ins Werk gesetzt worden, den man nur noch mit
grof3en internationalen Anstrengungen stoppen konne. So wies er in einem Interview mit dem
Deutschlandfunk™ darauf hin, dass die gegenwirtige Entwicklung auf einen amerikanischen Pri-
ventivkrieg hinauslaufe, durch den aus volkerrechtlicher Sicht eine Reihe offener Fragen entste-
hen wiirden. Gleichzeitig wiederholte er seinen Vorwurf der vergangenen Wochen, dass man in
Washington nicht die mit einer militirischen Intervention verbundenen Fragen und Konse-
quenzen wirklich

W75

w31 Ende gedacht und 3n Ende diskutiert

habe, zumal die Vereinigten Staaten — einen Erfolg vorausgesetzt - mit einem derartigen Schritt
eine auf Jahre ausgelegte

Gesamtverantwortung fiir Frieden und Stabilitit im Nahen Osten*”’

tbernehmen mussten.

Kritisiert wurde in Berlin auch, dass man als Verbiindeter tiber die neuen Pline der Regie-
rung Bush, den irakischen Diktator notfalls auch gewaltsam von der Macht zu beseitigen, vorab
nicht informiert und somit ziemlich tiberrascht wurde. So wies Schréder darauf hin, dass der

wStrategiewechsel in den Vereinigten Staaten, ... uns bekannt gemacht worden durch eine Rede des ameri-
kanischen 1 igeprisidenten, und zwar eine Rede, die er dffentlich gebalten hat. Wir haben die analysiert
und haben daranf unsere Position anfgebant, die hiefS: Mit uns diese militirische Intervention nicht. So, das
war die Ausgangsposition, und mebr ist anch gar nicht gesagt worden”’.

Die Union als auch die FDP nutzten dagegen die Rede des amerikanischen Vizeprisiden-
ten dazu, Bundeskanzler Schroder personlich fiir den abgerissenen Kontakt zwischen ihm und

3 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 28.08.2002, @@ vom 29.08.2002, S.2.

! .auswaertigesamt.de/wwwi/de/infoservice/presdefinhtml?bereich_id=27&type_id=4&archiv_id=3508
&detail=1

'S Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 29.08.2002,.S.1

® Ebenda. Ein weiterer Kritikpunkt der Bundesregigrlag auch darin, dass man sich von amerikanisséiée
nicht ausreichend Uber den aktuellen Stand deitémgchen) Planungen informiert fiihle, und dassyahl
Prasident Bush Schréder gegentber in der Vergaedgerdrsicherte habe, ihn diesbeziglich umfassenghz
terrichten.

" Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 06.09.2002,. 81 Interview mit Bundeskanzler Schroder am
11.09.2002 auf dem Fernsehsender N24 (vgl. hievawv.bundesregierung.de; Link: Nachrichten).
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Prisident Bush gerade in dieser angespannten Weltlage verantwortlich zu machen. So war es nach
den Worten des FDP-Fraktionsvorsitzenden im Bundestag, Gerhardt,

bemerkenswert, dass Prisident Bush Abstimmungen mit wichtigen Partnern angekiindigt hat und der
dentsche Bundeskanzler dabei nicht genannt wird*”.

Die Fortfithrung der Irak-Debatte im September

Mit der Taktik, die auf nationaler wie internationaler Ebene im ersten Halbjahr 2002 mehr oder
weniger intensiv und kontrovers gefihrte Auseinandersetzung tiber die richtige Vorgehensweise
gegen den irakischen Diktator in die heille Phase des Wahlkampfs einzufithren, bekam die SPD
neben der Hochwasserkatastrophe in den neuen Bundeslindern gerade noch rechtzeitig einen
zweiten Trumpf in die Hand. Durch diesen konnte sie ab etwa der zweiten Augusthilfte die per-
manent schlechten Kompetenzwerte in Sachen Arbeitsmarkt- und Wirtschaftspolitik durch die
charismatische Ausstrahlung des Kanzlers und seine entschiedene Ablehnung jeglicher Gewalt
gegen den Irak mehr als wettmachen. Spitestens zu Beginn des Monats September machte sich
dieser Schachzug auch in den Umfrageergebnissen bemerkbar, auch wenn der Generalsekretir
der CDU, Meyer, noch Ende August bzw. Anfang September optimistisch erklirte, dass

wdie aktuellen Ergebnisse der Meinungsforschungsinstitute Emmnid und Allensbach bestatigen, dass die
W ahlkanmpfstrategie der Union richtig war. [...]. Nach den jiingsten Umfragen erreichen CDU /CSU
und FDP gemeinsam gut iiber 50 Prozent der Stimmen. Es belegt anch, dass die Biirger einer Koalition
von CDU | CSU und FDP zutranen, die dringenden Probleme insbesondere anf dem Arbeitsmarkt und
in der Wirtschaftspolitik besser in den Griff zu bekommen. |...|. Alle wesentlichen 1V orbereitungen fiir die
letzten Wochen bis zu den Wablen sind abgeschlossen. Wir werden dabei unsere Strategie genanso kon-

sequent umsetzven wie wir dies in den versangenen Monaten oetan haben*”
)

zumal

wdie wichtigen Themen Arbeitslosigkeit, Wachstum und Beschdftigung ... auch bei der Wablentscheidung

wieder in den V ordergrund [treten] .

Dagegen sah SPD-Generalsekretir Muntefering seine Partei wieder bzw. weiterhin in
,,Ballbesitz*:

wDie Entscheidung ist offen. Jetzt, wo die Mobilisierung und das Interesse am Wablkampf zunimmt, eigt
sich: Die Menschen wollen keinen Kangler Stoiber. Gerade in ernsten Zeiten sehen sie, dass Stoiber nicht
echt ist. Wer mit der Krise Wablkampf macht und das Land schlecht redet, der ist falsch fiir Dentschland.

81

Stoiber liegt weit abgeschlagen hinter Gerhard Schrider”.

Mit dem Abflachen des Interesses an der Flutkatastrophe im Osten Deutschlands Ende
August traten im September die Schlagworter wie Krieg, Irak und Terror nahezu nahtlos in das
Bewusstsein der breiten Offentlichkeit. Lag der Themenkomplex ,,Irak / Terror noch in der ers-
ten Augustwoche weit abgeschlagen auf Platz sechs der wichtigsten Themen, so erreichte er im
Verlauf des September mit 16 % nicht nur seinen Jahreshochstwert, sondern schob sich damit

8 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 06.09.2002,.S.2

" Presseerklarung der CDU vom 28.08.2002; in: www.abe;, Pressearchiv 2002, Pressemitteilung 105/02

8 presseerklarung der CDU vom 06.09.2002; in: www.abel, Pressearchiv 2002, Pressemitteilung 110/02

8. Stellungnahme von SPD-Generalsekretar Miinteferimy 30.08.2002 zu aktuellen Umfrageergebnissen ver-
schiedener Meinungsforschungsinstitute (vgl. hieveaw.spd.de; Pressemitteilung Nr. 389/02 vom
30.08.2002).
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hinter dem Thema ,,Arbeitslosigkeit™ (85 %) und noch vor das Thema ,,Wirtschafslage® (14 %)
immerhin an die zweite Stelle”. Konkreter abfragbar als diese Wortkumulation war in diesem Zu-
sammenhang jedoch die mit der Zuspitzung der internationalen Lage und dem Herannahen des
Wahltages immer relevanter werdende Frage, ob sich

* die Bundesrepublik im Zweifelsfall an einem Krieg gegen den Irak zur Durchsetzung

der Sanktionen der Vereinten Nationen beteiligen soll und

* welche Partei gegeniiber den Vereinigten Staaten eine kompetentere (Aullen-)Politik

verfolgt.

So antwortete im September 2002 auf Frage 1) ,,Deutschland soll sich an einem Krieg ge-
gen den Irak ... beteiligen®:

» a) auf keinen Fall: 46 %

* b) Nur mit UN-Mandat: 50 %

" ¢) Auf jeden Fall: 3%.

Auf Frage 2) ,,Welche Partei verfolgt gegentiber den USA die beste auB3enpolitische Strate-
gie‘? antworteten:

= SPD:41%

* CDU: 27 %

= Bindnis 90 / Die Grinen: 14 %

» keine Partei: 3 %

Angesichts der politisch zunehmend distanzierteren Haltung seit dem Amtsantritt der
Bush-Administration und der immer polemischeren Wahlkampfrhetorik (vornehmlich durch
Vertreter der rot-grinen Regierungskoalition) scheint es etwas iiberraschend, dass im Hinblick
auf den Stand der deutsch-amerikanischen Beziehungen tiberwialtigende 76 % der Befragten trotz
der entstandenen Irritationen zwischen beiden Lindern die Beziehungen als gut oder sehr gut be-
werteten™.

Dennoch gestaltete es sich fiir die Union und ihren Spitzenkandidaten angesichts des ihr
von der SPD aufgezwungenen — auf der Vernetzung von Ausstrahlung, Popularitit und eben
,heiBen® Themen basierenden - Kandidatenwahlkampf zunehmend schwieriger, die Themenbe-
reiche im tagesaktuellen Bewusstsein der Wihler(innen) zu positionieren und damit zu punkten,
in denen sie bzw. Stoiber durchgehend hohere Kompetenzzuweisungen erhielt als die Sozialde-
mokraten (Wirtschaft, steuerliche Fragen, Bekimpfung der Massenarbeitslosigkeit) :

WPlotzlich ging es vielen Wiiblern nicht mebr um eine zumindest in Teilen bessere und erfolgreichere Wirt-
schafts- und Arbeitsmarkitpolitik durch eine unionsgefithrte Regierung, sondern darum, ein drobendes
Kriegsabentener mit dentscher Beteiligung zu vermeiden und dem bebert und tatkriftig bei der Flut upa-

ckenden, Hilfe leistenden Kanzler eine weitere Chance 3u geben ™.

Erschwerend fiir die Union kam hinzu, dass sie als auch ihr Spitzenkandidat mit ihrer in
den vergangenen vier Wochen bisweilen etwas unschlissig wirkenden Position in der Irak-Krise
im Gegensatz zum resolut und unbeugsam auftretenden Schréder (man assoziiert fast zwangsldu-
tig die ,,Ohne uns“-Bewegung der frithen 50-er Jahre) in der ohnehin skeptischen Bevolkerung

8 Jung, Helmut: Analyse der Bundestagswahl 2002 alitische Studien, Heft 387 (Januar-Februar 2003)
S.26.

8 Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108., September 2002); S.46f. Ein FlnftelBer
fragten (20 %) bewertet dieses Verhaltnis hingegemicht gut.

8 Jung, Helmut: Analyse der Bundestagswahl 2002 alitische Studien, Heft 387 (Januar-Februar 2003)
S.29.
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ein negatives Bild abgab. Gerade an diesem, in der heillen Phase des Wahlkampf kontrovers dis-
kutierten Thema ldsst sich eindrucksvoll die These verifizieren, dass

wPersonen und ibr Profil ... danach mebr im Mittelpunkt als Programme [steben]. |...]. Die 1 ermittlung
eingingiger Botschaften, die Angste und Hoffuungen der Menschen anfuebmen, ist das Kerngeschift jedes
Wahlkampfes und Alltag politischer Kommunikation. |...|. Man wird weiter dariiber streiten, ob die Kri-
tik des Kanzlers an Plinen fiir eine militdrische Intervention gegen den Irak nur einem Populismus ge-
schuldet war, der anti-amerikanische Reflexce bedienen sollte, oder eine Stimme der 1V ernunft gegen die Irra-

85

tionalitat der US-Regierung zum Ausdruck brachte™” .

Dabei gelang Bundeskanzler Schroder wesentlich rascher als seinem Herausforderer, nach
einsetzender Entspannung an der ,,Hochwasserfront, an der er Bundeswehrparker-bewihrt an
vorderster Stelle medienwirksam ,,mitgekampft® und mit entsetzter Miene unbiirokratische Hilfe
versprochen hatte, die durch die Rede Cheney sich scheinbar schlagartig verschirfende sicher-
heitspolitische I.age im Dreiecksverhiltnis Vereinigten Staaten von Amerika-Irak-Vereinten Na-
tionen wahlkampftechnisch addquater aufzugreifen und zu seinem Vorteil auszunutzen. Schréder
- und mit ihm seine Partei - legte somit gerade in der entscheidenden Phase des Bundestagswahl-
kampfes diejenigen Komponenten an das Thema Irak an, die einen solchen letztendlich selbst bei
scheinbar hoffnungsloser Ausgangsposition noch erfolgreich machen kénnen:

1. Ein charismatischer Spitzenkandidat, der die aulenpolitische Ungewissheit in eine griffi-
ge Botschaft und - mit Blick auf zukiinftige Entwicklungen in der Golfregion — eine weit weniger
gefihrliche Politik goss, indem er immer wieder dem verdngstigten Wahlvolk erklirte, dass es mit
thm als Kanzler keine deutsche Beteiligung an einem etwaigen Krieg im Irak geben werde. Denn
gerade

wwenn wenig Zeit und Aufmerksambkeit vom Wibler fiir die Politik anfgewendet wird, sind Botschaften
markante Anbaltspunkte fiir die Wablentscheidung. Besonders wirksam ist eine Botschaft, wenn konkrete
Mafnabmen damit verbunden sind**".

War die konkrete Maf3nahme beim Themenkomplex Hochwasser das Versprechen zu um-
fangreicher und schneller Hilfe, so manifestierte sich dies beim Thema Irak darin, sich in gewisser
Weise aus der zweifelsohne international angespannten Entwicklung quasi auszuklinken bzw. ei-
ne dezidiert US-kritische Position einzunehmen. Unmissverstindlich sollte der Administration in
Washington, aber auch der internationalen Umwelt klargemacht werden, dass - egal, ob nun
durch die Vereinten Nationen legitimiert oder nicht - bei einem militdrischen Vorgehen gegen
den Irak (zur Durchsetzung der Riickkehr der Waffeninspektoren oder fiir einen gewaltsamen
Regimewechsel) mit Deutschland unter einem Bundeskanzler Schréder nicht zu rechnen ist.

2. Die Geschlossenheit sowie die Mobilisierung der SPD in dieser und anderen Sachfragen.

3. Die Konzentration des Wahlkampfes auf - wenn man so will - nur noch zwei 6ffentlich-
keitsrelevante Themen, wobei das Thema Irak gleichzeitig als eine Art ,,Angriffsthema® fungierte,
dem die Union aus Riicksichtnahme auf das transatlantische Verhiltnisses und die bilaterale
Freundschaft mit den USA nur wenig entgegenzusetzen hatte.

War fur die Regierungskoalition schon die ,,Jahrhundertflut™ in den 6stlichen Bundeslin-
dern — aus umweltpolitischen Gesichtspunkten gerade auch fiir Bindnis 90 / Die Griinen - ein
sehr dankbares innenpolitisches Thema fiir die mediale Aufbereitung unter Wahlkamptbedingun-
gen, so konnte sie am weiten Themenblock Irak nunmehr auch ihr auBenpolitisches Profil schir-
fen. Denn zum Einen wurden die zunehmend kritischeren AuBerungen und Stellungnahmen von

8 Schabedoth, Hans-Joachim: Populismus im Partetéstvest; in: Perspektivends, Heft 1 (2003), S.6.
8 Radunski, Peter: Erfolgreicher Wahlkampf ist aBaipulismus; in: Perspektivends, Heft 1 (2003), S.20
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den beiden Spitzenkandidaten Schroder und Fischer gegentiber der als unilateral und machtpoli-
tisch angesehenen US-Politik weiterhin sehr aufmerksam in den Massenmedien — und hier v.a.
nattrlich im Fernsehen — verfolgt. Sie ermdglichten so den in Teilen der bundesrepublikanischen
Gesellschaft latent vorhandenen Antiamerikanismus oder priziser ,,Anti-Bushismus® in der hei-
Ben Wahlkampfphase zu mobilisieren. Dabei gelang es v.a. dem Kanzler zumindest zeitweise,
sich auf nationaler als auch internationaler Buhne als der Gegenspieler zum amerikanischen Prisi-
denten darzustellen und die brisante internationale Konstellation dahingehend zu nutzen, sich
auBBenpolitisch wieder ein Stiick mehr von der Vorherrschaft des als ibermichtigen angesehenen
amerikanischen Verbtindeten zu emanzipieren. So stehe — wie Schroder anlisslich der Beratungen
tber den Bundeshaushaltsplan 2003 im Bundestag anmerkte —

,Biindnissolidaritit auf der einen Seite, aber anch Eigenverantwortung auf der anderen. Uber die existen-
ziellen Fragen der deutschen Nation wird in Berlin entschieden und nirgendwo anders*’.

Zum Anderen verband Schroder diese Strategie mit der einprigsamen sympathisch-
populiren Botschaft, nur eine von ihm gefihrte Bundesregierung kénne durch entschiedenen
auflenpolitischen Antagonismus und durch Zuhilfenahme bzw. Instrumentalisierung die zu ei-
nem Waffengang am Golf entschlossene US-Administration noch authalten. So wurde im Wahl-
monat September

wder SPD ... eher zugetrant, sich fiir den Frieden einzusetzen (37 vs. 29 Prozent fiir die Union) und eine
verldssliche AufSenpolitik zu betreiben (36 vs. 29 Progent). Friedens- und Aufenpolitik waren ebenfalls
die Stirken der Griinen (21 bzw. 19 Progent) .

Gleichzeitig sollte und konnte so - fiir die meisten Wahler relativ iiberzeugend - Entschlos-
senheit in einer, im Wahlkampf fast schon als existenziell fir die Sicherheit der Bundesrepublik
dargestellten (akuten) Krisenlage demonstriert werden. Fine Charaktereigenschaft, die man sei-
nem Herausforderer zumindest in dieser brisanten Sachfrage scheinbar nicht uneingeschrinkt
abnahm®.

Am Ende der ersten Septemberwoche schien es so, als verfolge Schréder und die von ihm
gefilhrte Bundesregierung eine Art ,,Doppelstrategie®, in deren Rahmen er einerseits — gleichsam
mit innen- als auch aullenpolitischer Wirkung - seine Kritik an dem unilateralen Vorgehen Wa-
shingtons erneuerte. So z.B. in einem Interview in der ,,New York Times®, mit dem er sich an die
zu einem nicht unerheblichen Teil ebenfalls recht kritisch eingestellte amerikanische Offentlich-
keit richtete”’. Méglicherweise erhoffte man sich in Berlin dadurch, die Position der Kriegsgegner
in den Vereinigten Staaten — sowohl in der Offentlichkeit als auch im politischen Establishment —
zu stirken. So erklirte Aulenminister Fischer — der auch oder gerade wegen seiner Krisendiplo-
matie in der Woche vor der Bundestagswahl die besten Werte aller Spitzenkandidat erhielt” - nur
zwei Tage nach dem Jahrestag zum 11.September vor dem Deutschen Bundestag:

8" Bundeskanzler Schréder am 13.09.2002 vor dem BleemsBundestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de;
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25583.

8 Brettschneider, Frank: Die Medienwahl 2002: Themanagement und Berichterstattung; in: Aus Politidl u
Zeitgeschichte, B 49-50 / 2002, S.39.

8 Zwar versicherte Stoiber im zweiten FernsehdmefARD und ZDF am 08.09. wie schon in den Tagen zuvo
dass esmit uns ... keinen Alleingang geben [witdihd dass dasapsolute Entscheidungsmonadpfilr Maf3-
nahmen gegen den Irak allein bei den Vereintenddati liege. Doch lies er auch erkennen, dass enéwn
gefihrte Bundesregierung im Rahmen eines entspndeheMandats der Vereinten Nationen sich ggf. aerei
militarischen Aktion beteiligen werde (vgl. hierZrankfurter Allgemeine Zeitung vom 09.09.2002,)S.1

% Das Interview ist zu finden unter: www.globalpgliarg/security/issues/irag/attack/2002/0904schrobtta

1 Forschungsgruppe Wahlen e.V.: Bundestagswahl e Eiralyse der Wahl vom 22.September 2002 (zugleich:
Berichte der Forschungsgruppe Wahlen e.V., Mannhdin108, September 2002); S.38. In der Woche eor d
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wDeswegen sagen wir sebr eindentig, dass wir angesichts der nicht absebbaren und anch, wie wir meinen,
nicht vertretbaren Risiken u einer klaren Positionierung kommen. Sie ist nicht gegen das Biindnis gerich-
tet, im Gegenteil. Fragen Sie doch einmal hinter vorgehaltener Hand, was diejenigen, die in den USA eine
Politik des Realismus wie die, fiir die wir stehen, zu machen versuchen, von unserer Position halten. Wir
wurden sogar daranf hingewiesen, wie wichtig es sei, dass wir als grofier Biindnispartner diese Position arti-

. 2
Eulieren®”.

Eine idhnliche StoBrichtung schien auch der demonstrative Schulterschluss zwischen
Schroder und dem franzésischen Staatsprisidenten Chirac zu verfolgen, durch den nicht nur die
zunehmende Isolierung der Bundesregierung unter den europiischen Partnern aufgeweicht wer-
den sollte. Denn man konnte so der amerikanischen Regierung gleichzeitig vor Augen fithren,
dass die deutsche AuBenpolitik durch die Rochade auf die Achse Betlin-Paris immer noch einen
recht groflen Spielraum in der Irakkontroverse besitzt. Dartiber hinaus schien sich damit fur
Schréder eine gunstige Gelegenheit zu bieten, den seit einiger Zeit ins Stocken geratenen
deutsch-franzésischen Motor wieder in Gang zu bringen. So hoben beide Politiker bei threm
Treffen am 07.09. in Hannover demonstrativ hervor, dass sie in ihrer Irakpolitik in den folgenden
Punkten ,,vd/lig iibereinstimmten’ .

* Ablehnung eines unilateralen — nicht von den Vereinten Nationen sanktionierten - Vor-
gehens der Vereinigten Staaten gegen den Irak, da dieses dazu geeignet sei, den Kampf
gegen den Internationalen Terrorismus v.a. in der arabischen Welt zu unterminieren.

* Die Waffeninspekteure der Vereinten Nationen missen ohne Vorbedingungen von Sei-
ten des Iraks wieder in das Land einreisen und ihre Arbeit uneingeschrinkt aufnehmen
dirfen.

* Den Vereinten Nationen miisse bei der Losung der gegenwiartigen Krise eine fiihrende
Rolle zufallen.

* Im Hinblick auf den 40.Jahrestag des Elysee-Vertrags sprachen sich beide Seiten dafiir
aus, als Konsequenz aus der gegenwirtig angespannten und kontrovers diskutierten in-
ternationale Lage die Gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik (GASP) der Europii-
schen Union weiterzuentwickeln. Bereits bei ihrem Treffen am 30.07. in Schwerin hat-
ten sich beide Politiker dafiir ausgesprochen, die militirische Komponente der GASP
weiter zu integrieren. Unter diese Uberlegungen fielen z.B.

- der Ausbau eines europiischen Lufttransportkommandos,

- ein von den Vereinigten Staaten unabhingiges satellitengestiitztes Aufklirungssystem
und

- die weitgehende Integration der Fithrungsstibe beider Linder.

Gerade auch in diesem Gesamtzusammenhang sollte — so erklarte Bundeskanzler Schroder
— unmittelbar nach der Bundestagswahl eine

gemeinsame, in die Zukunft gerichtete, politische Erklirung*

Wahl wurden die Spitzenkandidaten der Parteierfatgenden Punkten bewertet: Schréder 1.9, StoiberF-
scher 2.2, Westerwelle 0.6, Zimmer —0.9.

2 AuRenminister Fischer am 13.09.2002 vor dem Déets@undestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de;
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25595.

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 01.08.2002,65 Allerdings war klar, dass gerade diese Punkte iit
dem franzosischen Streben nach dem parallel Aufbaumilitarischen Doppelstrukturen zur Nato deckttie
von einem — noch zu grindenden - EU-Hauptquargtarmkt werden, langfristig aber die transatlantsch
Strukturen unterspulen kdnnten.

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 09.09.2002,.S.2
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verabschiedet werden, um den franzosisch-deutschen Beziehungen eine neue Dynamik zu ver-
leihen.

Allerdings war freilich auch nicht zu iibersehen, dass diese ,,Ubereinstimmung® eben nicht
vollstindig war, denn Paris machte dem Kanzler klar, dass es — sollte der Sicherheitsrat der Ver-
einten Nationen eine entsprechende Resolution verabschieden — in der Frage einer mdoglichen
militirischen Intervention gegen Saddam Hussein anderer Meinung als Berlin war.

Zum Anderen bemiihte sich die rot-griine Bundesregierung zur Monatswende August /
September anscheinend, die Spannungen zwischen Berlin und Washington nicht noch weiter zu
verschirfen, nachdem — neben dem britischen Premierminister Blair — scheinbar auch die nie-
derlindische Regierung auf den harten Kurs der Bush-Administration einzuschwenken schien
und nun doch ein Hauch von Isolation im Bundeskanzleramt zu versptiren war. Folglich ver-
suchte man im Gegenteil durch eine Reihe von kleineren Gesten und verbindlichen Erklirungen,
wieder mit dem amerikanischen Verbtindeten ins Gesprich zu kommen. Schon am 28.08. hatte
Schroder — ganz im Sinne seiner unmittelbar nach den Attentaten vom 11.September 2001 zuge-
sagten ,,uneingeschrinkten Solidaritit® — an Prisident Bush einen Brief gerichtet, in dem er ihm
auch weiterhin die deutsche Unterstitzung im Kampf gegen den linternationalen Terror zusagte.
Die Bundesregierung werde

yalles daransetzen, im Kampf gegen den Internationalen Terrorismus erfolgreich u sein, obne unsere eige-

nen Werte preiszugeben””.

Gleichzeitig wertete er die spontanen Beileidsbekundungen der Deutschen unmittelbar
nach den Anschligen als

wein eindrucksvolles Zeichen tiefempfundener Freundschaft, die unabhdngig von aktuellen Meinungsver-
schiedenheiten danerhaft existiert*®’.

Ahnlich einzuordnen in den Rahmen der deutschen ,,De-Eskalationspolitik* ist wohl auch
der angekindigte Kurzbesuch von AuBenminister Fischer zur Teilnahme an der Jahrestag-
Gedenkfeier zum 11.September””.

Auch bei der Frage des Verbleibs bzw. eines moglichen Abzugs der deutschen Fuchs-
Sptrpanzer aus Kuwait schien die Bundesregierung einen, das Gesicht wahrenden Kompromiss
zu suchen. Denn nur so war die Ankiindigung von Verteidigungsminister Struck zu verstehen,
dass die im Golf-Emirat stationierten Bundeswehreinheiten — sollten sie im Verlauf eines ameri-
kanischen Angriffs auf irgendeine Weise involviert werden - abgezogen wiirden. Verglichen mit
der bisherigen Regierungsauffassung, dass in einem solchen Fall die deutschen Soldaten sofort
abgezogen wiirden, da ihr Verbleib dann nicht (mehr) von dem Mandat des Deutschen Bundes-
tags abgedeckt wire, schien diese von Struck gewihlte Formulierung der Bundesregierung eine
Moglichkeit zu er6ffnen, ihre bisherige Haltung graduell aufzuweichen und damit wieder etwas
Spielraum fir eine Annidhrung an Washington zu gewinnen. Zumindest dann, wenn die Vereinig-
ten Staaten doch eindeutige Beweise fiir die Existenz von Massenvernichtungswaffen im Irak
bzw. dem Streben des irakischen Diktators nach solchen Waffen vorlegen wiirden™. Einen weite-

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 12.09.2002,.S.1

% Ebenda.

°” Am Rande des Besuchs war Fischer im Rahmen ebsenE, zum dem der Generalsekretar der Vereinten Na
tionen, Annan, eingeladen hatte auch kurz mit BeddiBush zusammengekommen, ohne dass in der Presse
Einzelheiten tber den Inhalt des Gesprachs belgawbrden waren (vgl. hierzu: Frankfurter Allgemete-

tung vom 19.09.2002, S.2).

% Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 07.09.2002,. Bltich wenige Tage zuvor hatte Schroder erklads @éa
dem Bundestag keinen Antrag vorlegen werde, de®détinag der Bundeswehreinheiten in Kuwait erweiter
werde. Diese seien im Rahmen des Kampfes gegeim@enationalen Terrorismus dort stationiert; higege
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ren ,, Testballon® im Rahmen dieser neuetlichen Anndhrung lie3 der aulenpolitische Sprecher der
SPD-Bundestagsfraktion, Erler, steigen, der mit einer entsprechenden AuBerung zunichst den
Eindruck vermittelt hatte, als kénne sich die Bundesrepublik am Aufbau einer entsprechenden
Drohkulisse gegentiber dem Irak beteiligen, um auf diesem Weg die Rickkehr Waffeninspekteure
der Vereinten Nationen zu erzwingen”. Und auch in der (vélkerrechtlich) relevanten Frage der
Zurverfigungstellung deutscher Infrastruktur fiir den Nato-Partner USA sowie der Genehmi-
gung von entsprechenden Uberflugrechten im Rahmen eines moglichen US-Aufmarsches auf
Golf wollte man von deutscher Seite wohl nicht noch mehr Ol ins Feuer gieBen. So erklirte das
Auswirtigen Amt als auch das Bundesverteidigungsministerium Mitte des Monats, die derzeitige
Rechtslage werde sorgfiltig gepriift, auch wenn Schréder in den vergangenen Wochen immer
wieder betont hatte, dass tiber die Frage der Uberflugrechte amerikanischer Militdrmaschinen erst
dann von Seiten der Bundesregierung entschieden werde, wenn dies akut sei'”. Hintergrund hier-
tir konnte das Streben der Bundesregierung gewesen sein, zumindest diesen Aspekt der Irakde-
batte moglichst aus der 6ffentlichen Diskussion herauszuhalten, um so nicht zu einer vorzeitigen
Festlegung gezwungen zu werden'”".

Indes bemiihte sich die Opposition, gut drei Monat vor dem Aufricken der Bundesrepu-
blik in den Sicherheitsrat, auf das mogliche Dilemma der rot-griinen Bundesregierung aufmerk-
sam zu machen, falls diese den Vorsitz im wichtigsten Gremium der Vereinten Nationen inneha-
ben, ihre Haltung in der Irakfrage jedoch nicht tiberdenken sollte. So wies der frithere Aul3enmi-

nister Klaus Kinkel zu darauf hin, dass

s der Vorsitz ... im Sicherbeitsrat die Tagesordnung [macht], ... Beratungen [leitet], ... 1 orschlige [macht],
.. Anstife [gibt]. Wie will Dentschland unter einem Bundeskanzler Schroder, der sich den hértestmaigli-
chen Sanktionen gegen den von niemanden geliebten irakischen Machthaber Saddam von vornberein verwei-

gert, das eigentlich machen”’?

Und die CDU-Vorsitzende Merkel wandte sich im Rahmen der Haushaltsdebatte des Bun-
destags am 13.09., also unmittelbar nach der Rede von Prisident Bush, in der dieser ankiindigte,
in der Irak-Krise zundchst noch einmal den Weg tiber die Vereinten Nationen zu gehen, an Bun-
deskanzler Schroder:

passe das Vorhaben der Vereinigten Staaten, Sabdasein zu stiirzen nicht in dieses Aufgabenfeld tigr-
zu: Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 05.09.2082).

% Erler relativierte kurz darauf diese AuRerung dgkhend, dass sie in der Offentlichkeit falschrimietiert
worden seien. So stehe die gesamte SPD auch weiteénter dem von Schrdder vertretenen Standputads
sich die Bundesrepublik auch dann nicht an eimggmidwie gearteten militdrischen Aktion gegen dak betei-
ligen werde, selbst wenn diese vom Sicherheit@at/@reinten Nationen durch eine entsprechendel&eso
legitimiert ware (vgl. hierzu: Frankfurter Allgenme Zeitung vom 09.09.2002, S.2).

190 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 12.09.2002,.S.2

1091 Bereits im Zusammenhang mit dem deutschen Engagéme<ampf gegen den Internationalen Terrorismus
kam es Ende 2001 zu internen Erdrterungen zwisdbamVerteidigungsministerium und dem Auswartigen
Amt. Das Ergebnis dieser Gesprache war, dass datd3vegierung — basierend auf das Stationierungsab-
kommen von 1954 und des Nato-Truppenstatus vor6 11061 — diesbeziiglich eine Entscheidung zusteive bz
sie eine entsprechende treffen misse, wenn dignifgtien Staaten Truppen am Golf zum Einsatz bringén

in Deutschland stationiert sind; entsprechendesgilTransit dieser Streitkréfte (einschlieRlidadgbewegun-
gen). Das Abkommen aus dem Jahre 1954 besagtlidagereinigten Staaten in Deutschland eine Truppen
starke stationieren dirfen, wie sie beim AbschtlessVertrages gegeben war; eine Beschrankung imgBaazf
Einsatz / Verwendung dieser Einheiten enthieltetid&ertrag nicht. Allerdings sei die Stationieruran US-
Kraften im Zusammenhang mit den damaligen inteonalen Umstanden zu sehen, woraus sich im Umkehr-
schluss ein Verweigerungsrecht Berlins ableiteRdidalls die Bundesregierung ein Vorgehen geganrdé
nicht als eine Art Akt zur ,Verteidigung der frei®¥elt” interpretiere.

192 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 12.09.2002,.S.2
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wWas ist jetzt nach der Rede von Président Bush ¢ Deutschland wird bald nicht-stindiges Mitglied im

UN-Sicherheitsrat sein. Wo sind Sie [Schrider; Anm. des 1V erfassers] denn, wenn die Briten an UN-
Resolutionen arbeiten 2 Sie sitzen noch nicht einmal am Katzentisch, weil Ibnen nach Ihren Reden hier in

Deutschland niemand mebr ein Stiick Brot abnimmt“” .

Allerdings versuchte die Union angesichts der dullerst knappen Umfrageergebnisse der
letzten Wochen ihre Position in der Irakfrage schon seit Ende August scheinbar zu modifizieren,
um potentielle Wahler, die zwar zur Union tendierten, aufgrund ihrer Haltung in der Irakdebatte
jedoch gewisse Zweifel hatten, quasi in letzter Minute doch noch fiir sich zu gewinnen.

Doch stand sie dabei mitten in der heilen Phase des Wahlkampfes vor einem nur schwer
zu l6senden Problem: Einerseits durfte sie nicht den Eindruck erwecken, sie wiirde die Position
der Bush-Administration uneingeschrankt unterschiitzen und damit zu einem Juniorpartner beim
»Abenteuer Irak® werden. Andererseits galt es — hier v.a. natirlich mit Blick auf die Verbiindeten
in Europa -, den Eindruck einer Isolation Deutschlands in der Irak-Frage zu vermeiden. Schlie(3-
lich musste sie zeigen, dass sich Deutschland auch nach dem 22.September unter ihrer Fithrung
seiner Verantwortung fur die internationale L.age bewusst ist und an konstruktiven Losungsansit-
zen mitarbeiten wollte. Die CDU-Vorsitzende Merkel brachte diese Aspekte auf den Punkt, in-
dem sie am 13.September vor dem Deutschen Bundestag versichert:

WMt uns ist in Bezug anf den Krieg genauso wenig ein Abentener zu machen wie in Bezug anf Wege in
Deuntschlands Isolation. Beide Arten von Abentener finden mit uns nicht statt. |...]. Natiirlich kennen
anch wir die Umfragen und wissen um die Meinung zu einem militirischen Einsatz im Irak. Wir wiren
doch blind und tanb, wenn wir solche Angste ignorierten. Aber wir miissen in diesems Hanse als Menschen
und als Politiker entscheiden, worin das Interesse unseres Landes bestebt; beide Sichtweisen niiissen u-
sammengehen. Deutschland ist nicht irgendein Land, sondern das grifte Land in Europa. Deshalb ist ge-
rade in diesemr Punkt eine Politik der 1V erantwortlichkeit gefragt, nicht aber eine Politik, die das Fabnchen

morgens entsprechend den Meinungsumfragen nach demr Wind /ydhgz“”o".

Hatte die Opposition dem Kanzler bisher vorgeworfen, er verfolge mit seinen Vorwiirfen
gegen die US-Regierung wahlkimpferische Kriegshysterie und hatte sie seit den ersten Augustta-
gen gleichzeitig versucht, sich gegentiber der kriegsskeptischen Wihlerschaft im eigenen Land
nicht vorzeitig und endgtiltig in der Frage einer militirischen deutschen Beteiligung festzulegen,
so musste man von Seiten der CDU / CSU — wollte man in der heilen Wahlkampfphase mit
dem Thema Irak doch noch punkten bzw. dadurch nicht noch weiter an Zustimmung verlieren —
die bisherige Position behutsam modifizieren.

So lehnten beide Parteien zwar — nunmehr entschiedener als bisher - einen méglichen ame-
rikanischen Alleingang gegen die Regierung in Bagdad ab, ohne ihre Kritik an Kanzler Schréder
zuriickzunehmen, dass sich die Frage tiber die militirische Beteiligung an einem Vorgehen gegen
das Regime von Saddam Hussein zu diesem Zeitpunkt fiir Deutschland tiberhaupt nicht stelle,
weil sie selbst in den Vereinigten Staaten noch nicht abschlieBend beantwortet sei. Doch nach-
dem man sich in Washington mit der Rede des amerikanischen Vizeprisidenten nun scheinbar
auf einen gewaltsamen Regierungswechsel am Tigris verstindigt hatte und bereit war, diesen als
Akt unilateraler Machtpolitik entweder allein oder mit einer — wie es im weiteren Verlauf der po-
litisch-diplomatischen Auseinandersetzung hiel — , Koalition der Willigen* zu erreichen, musste
man nun von Seiten der Union eindeutiger und graduell distanzierter als bisher Position bezie-

193 cpuU-Vorsitzende Merkel am 13.09.2002 vor dem Dehgts Bundestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de;
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25609.
104 cDU-Vorsitzende Merkel am 13.09.2002 vor dem Dehgs Bundestag; vgl. hierzu: www.bundestag.de;
14.Wabhlperiode, 253.Sitzung des Deutschen Bundestagm 13.09.2002, Seite 25609.
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hen. Kanzlerkandidat Stoiber sprach sich insoweit dafiir aus, dass das Entscheidungsmonopol al-
lein bei den Vereinten Nationen liege und ein militdrischer Alleingang Washingtons insoweit
nicht akzeptabel sei. Er vertrat flankierend nunmehr bei fast jeder sich bietenden Moglichkeit die
Position, dass sich die internationale Staatengemeinschaft weiterhin entschieden fir die Rickkehr
der Waffeninspekteure der Vereinten Nationen in den Irak einsetzen miisse. Auflerdem unter-
strich er noch einmal seine Haltung, dass die Zustimmung seiner Partei fir eine militirische Op-
tion zum Einen von einem Mandat der Vereinten Nationen und zum Anderen von einer einheit-
lichen Haltung der europiischen Partner abhinge, um sich so — auch im europiischen Rahmen -

Einflussméglichkeiten offen zu halten'":

wDas Entscheidungsmonopol zur Sicherung des Weltfriedens liegt bei den Vereinten Nationen. Ich habe
deshalb das klare Bekenntnis des amerikanischen Prisidenten um 1V orrang der 1 ereinten Nationen und

des Weltsicherheitsrates in der Irak-Frage mit Befriedigung ur Kenntnis genommen*”

Und CSU-Landesgruppenchef Michael Grof3 erklirte noch etwas zuriickhaltender, dass
selbst ein entsprechendes Mandat der Vereinten Nationen nicht automatisch eine deutsche Betei-
ligung an einem Militirschlag gegen den Irak einschlieBe'”.

Zuvor hatte bereits Schiuble die Rede Cheney mit der Bemerkung kommentierte, dass die-

se nichts daran 4dndere,

,dass die Bemiibungen der Staatengemeinschaft nach wie vor auf eine friedliche 1dsung, némlich anf den
Erfolg der UN-Inspektionen, gerichtet sind*"".

Fasst man die Haltung der CDU / CSU zum Thema Irak fiir Mitte September zusammen,
so lassen sich dabei folgende grundsitzliche Punkte herausarbeiten'”:
1. Von dem Streben des Irak nach Massenvernichtungswaffen geht nicht nur eine Bedro-
hung des internationalen Friedens aus, sondern die Sicherheit Europas ist unmittelbar
betroffen.

19 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 09.09.2002,.S.2

1% stoiber am 13.09. vor dem Deutschen Bundestaghigylzu: www.bundestag.de; 14.Wahlperiode,
253.Sitzung des Deutschen Bundestages vom 13.09.3@fte 25576.

97 Siiddeutsche Zeitung vom 29.08.2002, S.1.

198 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 28.08.2002,.S.2

199v/gl. hierzu auch: Antrag der Fraktion der CDU /ALSFir eine glaubwiirdige Politik gegeniiber der viem
rak ausgehenden Bedrohung“ vom 13.09.2002, wwvdéstag.de, 14.Wabhlperiode, Drucksache 14 / 9972,
S.1f. Bereits einen Tag zuvor hatte die Bundestagtdn der FDP einen Antrag eingebracht (Druckeabth/
9948 vom 12.09.2002), der die ,Handlungsfahigkeiitdcher AuRenpolitik wiederherstellen” sollte. iDawur-
de die Bundesregierung u.a. aufgefordert,

a) denvon ihr eingeschlagenen ,deutschen Weg" zassen und zu bi- und multilateralen Konsultatio-
nen zurickzukehren;

b) die Initiative zu einer Gipfelkonferenz zu ergreifén deren Rahmen alle an der Operation ,Enduring
Freedom" beteiligten Staaten einschlie3lich deb&ieitsrates der Vereinten Nationen teilnehmen
sollten, um entstandene Irritationen in der Iraliger auszurdumen und ein Konzept zur Lésung der
Krise auszuarbeiten;

c) dass das Gewaltmonopol und das Primat des Volkesgewahrleistet bleiben muss;

d) zusammen mit den europaischen Partner eine Resoiatdie Vollversammlung der Vereinten Natio-
nen einzubringen, in der dem Irak der Ausschlussdau Volkergemeinschaft angedroht wird, wenn er
nicht den vom Sicherheitsrat angeordneten MalRnaltokye leistet.

Einen Tag vor der Debatte war es in den einzelnamdBstagsfraktion zu Beratungen dariiber gekomnien, o
man jeweils eigene Antrage zur Irakpolitik ins Rlameinbringen solle. Die Parteien der Regierunggima
hatten sich schlieRBlich dagegen ausgesprocheniam so ist zu vermuten - nicht fir die Zeit naigim 22.09.
auch noch durch einen entsprechenden Bundestapfiesbei der weiteren Vorgehensweise in der leajdr
zu binden
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Ablehnung einer unilateralen, nicht vom Sicherheitsrat der Vereinten Nationen sanktio-
nierten militirischen Losung der gegenwirtigen Irak-Krise.

Verstirkung des internationalen Drucks auf das irakische Regime.

Alle Entscheidungsbefugnisse — einschlieBlich eines moglichen militirischen Vorgehens
gegen den Irak zur Durchsetzung der Sicherheitsratsresolutionen — soll ausschlief3lich
bei den Vereinten Nationen liegen.

Die Mitgliedsstaaten der Europdischen Union als auch die europiischen Mitglieder der
NATO missen im Hinblick auf die weitere Vorgehensweise gegen das irakische Re-
gime (wieder) zu einer gemeinsamen Position zusammenfinden.

Dem Irak ist auf der Grundlage der franzosischen Vorstellungen eine Frist zur Wieder-
zulassung der Waffeninspektoren zu setzen.

Die auflenpolitische Isolation Deutschlands in und auBlerhalb Europas — hervorgerufen
durch wahltaktisches Instrumentalisieren der Irak-Krise durch die Bundesregierung —
muss tberwunden werden.

Demzufolge werde es nach dem 22.09. das erste (aulenpolitische) Ziel einer CDU /
CSU geftihrten Bundesregierung sein, entsprechende Gespriche mit den Verbiindeten
Deutschlands — und hier nattirlich zuerst mit den Vereinigten Staaten — zu fihren, um
entstandene Irritationen auszurdumen.

Dagegen lassen sich die AuBerungen und Befiirchtungen Schréders bzw. der rot-griinen

Bundesregierung zum Thema Irak fir die gesamte Wahlkampfphase wie folgt zusammenfassend

darstellen:

1.

Nach dem 11.09.2001 ging es darum, den Vereinigten Staaten den Beistand Deutsch-
lands im Kampf gegen den internationalen Terrorismus zuzusichern. Dies habe die
Bundesrepublik in eindrucksvoller und solidarischer Weise durch eine Reihe von innen-
wie aul3enpolitischen Mafnahmen (Stichwort: Afghanistan) getan.

Damit verbunden ist der Verweis der rot-grinen Bundesregierung, dass die Mission
,»Enduring Freedom* einschlieflich des ,,nation building* in Afghanistan noch nicht
beendet, im Gegenteil, bei einem mdglichen Krieg am Golf wieder akut gefihrdet sei.
Der Bush-Administration wird vorgeworfen, sie treibe mit ihrer Irak-Politik ein riskan-
tes Spiel, da dadurch im Nahen Osten ein neuer Konfliktherd entfacht werde (neben
dem zwischen Israelis und Palistinensern), der sich schnell zu einem Flichenbrand
ausbreiten konnte.

Die Vereinigten Staaten haben fiir eine schliissige Nahostpolitik, in der die (militari-
sche) Beseitigung des irakischen Regimes ein zentraler Punkt ist, kein wirkliches Kon-
zept.

Mit einer militirischen Intervention im Irak wirde der Westen mit Blick auf den Nahen
Osten vollkommen falsche Priorititen setzen. Denn eine — von der Voélkergemein-
schaft ausgesprochene - Legitimation fiir einen derartigen Schritt gibt es nicht.
Deutschland werde sich unter einer rot-griinen Bundesregierung auch dann nicht an ei-
nem Krieg in der Golfregion beteiligen, wenn ein entsprechendes gewaltlegitimierendes
Mandat des Sicherheitsrates vorliegt.

Die Grenze der Belastbarkeit der Bundeswehr ist erreicht. Auch aus diesem Grund
kann sich die Bundesrepublik nicht an einem Irak-Krieg beteiligen.

Der politisch-diplomatische Druck auf Bagdad muss aufrechtgehalten bzw. verstirkt
werden. Dies sei der einzig wirklich Erfolg versprechende Weg, damit die Waffenin-
spekteure der Vereinten Nationen wieder in den Irak einreisen kénnen.
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9. Die Eindimmungspolitik gegen den Irak wird auch und nur solange von den arabi-
schen Staaten mitgetragen, wie die Vereinigten Staaten auf die Anwendung von - nicht
durch den Sicherheitsrat der Vereinten Nationen legitimierter - Gewalt gegen den Irak
verzichten.

10. Deutschland ist aufgrund seiner Haltung in der Irakfrage unter den europiischen Ver-
biindeten nicht isoliert.

11. Der ,,deutsche Weg* bezog sich urspriinglich nicht auf die internationale Politik und
wurde dartiber hinaus von vielen missverstanden. Daher besteht auch nicht die Gefahr
eines deutschen Sonderwegs a la Rapallo.

12. Die unnachgiebige Position der Bundesregierung dient auch der politischen Emanzipa-
tion der Bundesrepublik von den Vereinigten Staaten.

13. Die in Kuwnait stationierten Fuchs-Spurpanzer sind dort im Rahmen des Kriegs gegen
den Internationalen Terrorismus stationiert und somit eindeutig defensiv eingesetzt.

14. Fir den Fall eines amerikanischen Angriffs auf den Irak ohne Mandat des Sicherheits-
rates wiirde eine neue sicherheitspolitische Lage entstehen. Ob in diesem Zusammen-
hang der Einsatz der Bundeswehreinheiten sodann noch durch den Beschluss des
Bundestages gedeckt ist, ist zu klaren.

Die Anktundigung der irakischen Fihrung am 17.09., die Waffeninspekteure der Vereinten
Nationen nun doch einreisen zu lassen, wurde zwar von allen Bundestagsparteien begriif3t, der
Wege, der zu diesem Zugestindnis gefiihrt hatte wurde jedoch unterschiedlich interpretiert. Die
Opposition erkannt darin ein ,,komplettes Scheitern der verantwortungslosen Irak-Politik der rot-griinen
Bundesregierung“. Denn letzten Endes zwang nur die in den Wochen zuvor v.a. von den Vereinig-
ten Staaten aufgebaute Drohkulisse das irakische Regime vorliufig in die Knie, keinesfalls aber
der ,,Isolationskurs” Schréders. Die Bundesregierung hingegen hob hervor, dass im Gegenteil ge-
rade der politische und wirtschaftliche Druck — den sie zu jeder Zeit mitgetragen habe — und
nicht das Sibelrasseln der ,,Falken® in Washington (Cheney, Rumsfeld, Wolfowitz) zum Erfolg
gefithrt habe. Insoweit zeige — so Auflenminister Fischer —

,,das geschlossene 1V orgehen im Rahmen der Vereinten Nationen ... damit erste Wirkung]“'"”.

Jetzt konnten auch deutsche Spezialisten im Auftrag der Volkergemeinschaft im Irak nach
versteckten Massenvernichtungswaffen suchen. Ob allerdings eine entsprechend neue Resolution
tir diese MaBBnahme notwendig sei und Deutschland diese sodann mittrage, hinge — so der Au-
Benminister weiter - von deren inhaltlichen Ausgestaltung ab. Demgegentiber verlangte Stoiber,
der Sicherheitsrat miisse schon deshalb eine neue Resolution verabschieden, weil die bisherigen
bereits vier Jahre zurtickligen und somit keine ausreichende Basis fiir anfallende Ma3nahmen bie-
ten wirde. In einem entsprechenden Papier miisste zum Einen ein definitiver Zeitrahmen fiir die
vom Irak zu erfillenden Forderungen, zum Anderen etwaige MaBinahmen (politischer und / oder
militarischer Art) festgelegt werden, falls Bagdad wieder versuche, auf Zeit zu spielen.

Gleichzeitig hoffte man bei der Union wohl insgeheim, dass mit diesem Einlenken Bagdads
das Thema Irak und damit v.a. die wichtige Frage einer moglichen deutschen Beteiligung an einer
amerikanisch gefihrten Militiraktion am Wahltag vielleicht doch nicht einen zu hohen Stellen-
wert bei der Entscheidung der Wihler einnimmt, sondern dass die schwierige wirtschafts- und
arbeitsmarkpolitische Lage in der Bundesrepublik letztendlich den Ausschlag gibt. Doch kam —
retrospektiv betrachtet — dieser Umschwung hin zu einer Entspannung der Lage am Golf aus

M0 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 18.09.S.4 und\erdings befiirchtete der deutsche AuRenminister
dass jetzt, da der Irak die Einreise eines Inspekteams erlaubt habe, nun die Diskussion Ubenegjaaalt-
samen Regimewechsel in Bagdad wieder in den Vordedgder internationalen Erdrterungen riicke.
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Sicht der CDU / CSU letztendlich zu spit. Da niitzte es auch nichts, dass Bundesjustizministerin
Diubler-Gmelin wenige Tage vor dem Wahltermin im Rahmen einer Gewerkschaftswahlveran-
staltung in Tibingen laut dem ,,Schwibischen Tageblatt™ Prasident Bush im Hinblick auf seine
Irak-AuBenpolitik mit Hitler verglich. So sei — entgegen der in der kritischen Offentlichkeit weit
verbreiteten Meinung — nicht das Streben nach der Kontrolle iiber das dortige Erdl fir Bush die
eigentliche Triebfeder seiner Nahost- und Irakpolitik, sondern er wolle dadurch lediglich von in-
nenpolitischen Probleme ablenken.

Zwar war die Reaktion Washingtons auf diesen ungliicklichen Vergleich ungewdhnlich hef-
tig und diese

s diplomatisch hoch sensible Reaktion der US-Regierung auf die beleidigenden und kriminalisierenden 1/ er-
gleiche Ddnbler-Gmelins offenbart die Eiszeit, die unter der Schider-Regierung [sic !] im dentsch-

. . . . B 111
amerikanischen 1 erhdaltnis angebrochen ist*".

Insoweit forderten die Christdemokraten nicht nur den sofortigen Riicktritt von Déubler-
Gmelin'"?, sondern erwarteten vom Bundeskanzler,

\Sich fiir diese Entgleisungen seines Kabinettsmitgliedes, die insgesamt anf die Bundesrepublik Deutschland

uriickfallen, umgehend beim amerikanischen Prisidenten 3u entschuldigen*”

Schréder indes bemthte sich um Schadensbegrenzung und brachte unmittelbar nach dem
Bekanntwerden der angeblichen AuBerungen seiner Justizministerin in einem personlichen Brief
an Bush sein Bedauern tiber diese Angelegenheit zum Ausdruck'"’. Aber auch wenn

wder Versuch der vormaligen [ustizministerin Herta Daubler-Gmelin, im kleineren Kreis einer gewerk-
schaftlichen Zubdrerschaft iiber die Zusammenbinge wischen innenpolitischem Problemdruck und anfen-
politischer Abentenersucht anfukliren*"”

grundlich misslang: Die negativen Riickkopplungen dieser Episode in der Endphase des Wahl-
kampfes waren schlieBlich nicht grof3 genug, um daraus einen wirklichen Skandal zu machen, der
sich aus Sicht der Union in einen wahlentscheidenden Stimmenzugewinn niederschlug. Zu deut-
lich waren in den vergangenen sieben Wochen die Meinungsverschiedenheiten und Irritationen
zwischen der Position der rot-griinen Bundesregierung auf der einen und den ,,Falken® im Wei-
Ben Haus auf der anderen Seite in der Frage nach dem richtigen Vorgehen gegen den irakischen
Diktator hervorgetreten als dass ein vermeintlicher Bush-Hitler-Vergleich die offenkundigen
Spannungen zwischen Berlin und Washington wirklich noch einmal im Kern verstirken konnte.

M1 presseerklarung des Generalsekretars der CDUehateyer, vom 20.09.2002 (vgl. hierzu: www.cdu.de;
Pressearchiv, Pressemitteilung 121/02).

12 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 20.09. (S.1§@1.09., S.1. In Kommentaren nicht nur konservativ
entierter Medien in den USA wurde im Verlauf delgénden Tage daraufhin mehrfach die Frage aufgemorf
ob die Vereinigten Staaten angesichts des offettisicln Antiamerikanismus in der Bundesrepublikhnidar-
Uber nachdenken sollten, ihre ca. 70 000 noch intdgaland stationierten Soldaten ganz oder zumiridiés
weise abzuziehen.

13 presseerklarung des Generalsekretérs der CDUehateyer, vom 19.09.2002 (vgl. hierzu: www.cdu.de;
Pressearchiv, Pressemitteilung 119/02).

114 Brief von Bundeskanzler Schréder an US-PrasideishBrom 20.09.2002 (vgl. hierzu:
www.bundesregierung.de; Rubrik ,Nachrichten®)

15 schabedoth, Hans-Joachim: Populismus im Partettstvest; in: Perspektivends, Heft 1 (2003), S.6.
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Zusammenfassung

Denkbar knapp hat die rot-griine Regierungskoalition in einem ,,Photo-finish* die Bundestags-
wahl am 22.09.2002 gewonnen und damit von den Wihlern den Regierungsauftrag fiir erneute
vier Jahre erhalten. Doch erschien dieses Ergebnis nicht nur fiir die CDU / CSU, sondern waht-
scheinlich auch fir manchen Wihler der SPD und von Bundnis 90 / Die Griinen relativ iiberra-
schend. Denn noch bis weit in den Hochsommer hinein prognostizierten die Umfrageergebnisse
nahezu aller Meinungsforschungsinstitute in der Bundesrepublik einen zwar nicht phinomenalen,
aber doch deutlichen Sieg fiir das burgerliche Lager aus Union und FDP. Der Hauptgrund hier-
fir war v.a. darin zu sehen, dass es der Regierung unter Bundeskanzler Schroder in den zurtick-
liegenden vier Jahren nicht gelungen war, die an strukturellen Schwichen leidende Wirtschaftspo-
litik grundlegend zu reformieren und in diesem Zusammenhang die driickende Massenarbeitslo-
sigkeit wirksam zu bekampfen. Denn gerade in diesen beiden - innenpolitisch relevanten - Berei-
chen traute man der CDU und der CSU bis zum Wahlabend mehr Losungskompetenz zu als
dem Btindnis aus Sozialdemokraten und Grinen.

Insoweit war es nicht verwunderlich, dass die Wahlkampfstrategie beide Lager — und hier
v.a. der beiden grof3en Volksparteien - sehr unterschiedlich festgelegt worden war. Wihrend die
Union von Beginn an einen konsequenten ,,Kompetenzwahlkampf* mit einem ,,Kompetenz-
team‘ an der Spitze fithrten, um die Regierung bei ihren Schwachstellen ,,Wirtschaft™ und ,,Ar-
beitslosigkeit™ bloBzustellen und letztendlich zu schlagen, vertraute diese angesichts der mageren
Ergebnisse in diesen Politikfeldern in erster Linie darauf, dass ihre beiden charismatischen Spit-
zenkandidaten — Bundeskanzler Schréder und AuBlenminister Fischer — in einer auf sie zu-
geschnittenen Personenwahl den bisweilen etwas ,,kantigen* Herausforderer Stoiber von der Re-
gierungsverantwortung in Berlin wiirden zurtickhalten kénnen.

War die SPD zunichst ohne ein wirkliches Hauptthema in die politische Auseinanderset-
zung gegangen, so fand sie dieses im Verlauf des Monats August im der Bewiltigung der Hoch-
wasserkatastrophe in den neuen Bundeslindern. Dabei griff das medienwirksame Krisenmanage-
ment Schroders wesentlich besser als das des bayerischen Ministerprisidenten. Dieser tauchte
erst relativ spit an der ostdeutschen ,,Hochwasserfront®. IThm viel es dariiber hinaus als Spit-
zenkandidat der Opposition ziemlich schwer, sich in einer derartigen Krisensituation — deren
Handhabung in den Augen der meisten Deutschen das ,,Geschift” der Regierung sein musste —
richtig zu positionieren.

Parallel dazu schob sich im Verlauf des Sommers die schon seit dem Regierungsantritt von
Prisident George W. Bush schwelende Irakfrage immer stirker in den Vordergrund der inter-
nationalen Beziehungen. Der Hintergrund dieser Krise lag darin begriindet, dass die Administ-
ration in Washington dem irakischen Diktator Saddam Hussein vorwarf, entgegen den ein-
schligigen Resolutionen der Vereinten Nationen Massenvernichtungswaffen atomarer, biologi-
scher und chemischer Art zu besitzen bzw. an diesen zu forschen. Dies stellte eine Gefahr nicht
nur fur die gesamte Golfregion, sondern auch fir die dullere Sicherheit der Vereinigten Staaten
selbst dar.

Viel frither als andere erkannte Schroder das darin steckende Potential fiir den bereits ange-
laufenen Wahlkampf und fihrte das Thema Irak nach Absprache mit dem Prisidium seiner Par-
tei in den ersten Augusttagen in die politische Auseinandersetzung ein. ,,Aullerplanmi@ig* hatte
er und die SPD plétzlich nunmehr zwei dankbare Themen, die er geschickt im Sinne von ,,agen-
da-cutting® und ,,agenda-setting* verband. Denn wihrend sich im Verlauf des August die Lage in
den Hochwassergebieten langsam entspannte und damit an politischer Schlagkraft verlor, schob
er die Frage tber die richtige Vorgehensweise gegen den Irak immer starker in den Vordergrund
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der Diskussion. Dabei gelang es ihm nicht nur, sich auf der internationalen Biihne - zeitweise im
Verbund mit dem in dieser Sache ebenfalls eher skeptischen franzdsischen Staatsprisidenten Chi-
rac - als der Gegenspieler zum, auf das AuBBerste entschlossenen US-Prisidenten darzustellen. Er
mobilisierte auch mit seiner strikten Absage an eine deutsche Beteiligung bei einem moglichen
militarischen Vorgehen gegen den irakischen Diktator den in weiten Teilen der bundesdeutschen
Gesellschaft verankerten Pazifismus und verband ihn wirkungsvoll mit dem in Teilen der SPD,
v.a. aber im Osten Deutschlands (noch) vorhandenen Antiamerikanismus. Dies wiederum hatte
dartiber hinaus den positiven Nebeneffekt, dass man der PDS grof3e Teile ihres Wihlerpotentials
streitig machen und damit versuchen konnte, sie aus dem neu zu wihlenden Bundestag fernzu-
halten. Daneben bot diese Strategie die Moglichkeit, sich aulenpolitisch stirker vom tbermichti-
gen amerikanischen Verbiindeten zu abzugrenzen und dadurch wiederum das in den vergange-
nen Jahren merklich abgekihlte deutsch-franzésische Verhaltnis zu verbessern. Gleichzeitig bot
Schréder — im Verbund mit Aulenminister Fischer - mit seiner Forderung, zunichst einmal den
politischen, diplomatischen und wirtschaftlichen Druck auf die Regierung in Bagdad auf-
rechtzuhalten und bei Bedarf diesen nochmals zu verstirken, eine , lukrative® und auf den ersten
Blick weit weniger gefdhrliche Alternative zum méglichen Alleingang Washingtons an. Denn bei-
de Politiker befiirchteten, dass sich ein militirisches Eingreifen der Vereinigten Staaten am Golf
in Verbindung mit dem Dauerkonflikt zwischen Israelis und Paldstinensern zu einem Flichen-
brand in der gesamten Nahostregion entwickeln konnte, der wiederum unmittelbare Folgen auch
fir die deutsche und europiische Sicherheit haben wiirde. Auch warf man in diesem Zusammen-
hang den USA vor, kein wirklich schliissiges Konzept fiir eine stabile Nachkriegsordnung im Irak
zu haben. Dabei gingen die politischen Meinungsverschiedenheiten zwischen den beiden Wider-
lagern im westlichen Biindnis, der Bundesregierung auf der einen, der Bush-Administration auf
der anderen Seiten wesentlich tiefer, als es die im Laufe des Wahlkampfes angeftihrten und rheto-
risch wenig diplomatischen Vorwiirfe beider Seiten zeigten. Die Bundesrepublik priferierte im
Verbund mit den meisten europaischen Staaten einen diplomatischen Multilateralismus, wihrend
die Supermacht jenseits des Atlantiks verstirkt dazu neigte, krisenhafte Entwicklungen im Zwei-
felsfall auch unilateral unter Anwendung militirischer Gewalt zu 16sen.

V.a. Schréder musste sich von der Opposition den Vorwurf gefallen lassen, sein ,,deutscher
Weg® und seine ,,destruktive Totalverweigerung fihrten die Bundesrepublik im westlichen La-
ger in die Isolation, weil er selbst bei einem Gewalt legitimierenden Mandat der Vereinten Natio-
nen an seiner ,verantwortungslos pazifistischen® Position festhalten wollte. Ihm gelang es je-
doch, nach dem ,,Strategiewechsel” der Vereinigten Staaten — symbolisiert durch die Rede des
amerikanischen Vizeprisidenten Cheneys vom 27.08. — nun seinerseits, der Union ihr aullen-
politisches Dilemma vor Augen zu fithren. Schon im August erschien deren Position betreffend
der weiteren Vorgehensweise gegen Bagdad als z.T. unschlissig. Denn wihrend die CDU-
Vorsitzende Merkel und der in Stoibers ,, Kompetenzteam® zustindige Wolfgang Schiuble zu-
nichst die Meinung vertraten, dass sich Deutschland ggf. auch ohne ein entsprechendes Mandat
des Sicherheitsrates an einer Militiraktion gegen Saddam Hussein beteiligen sollte / misse, ver-
hielt sich Stoiber als auch Teile der CDU in dieser Frage zunichst abwartend. Zwar war ihm klar,
dass eine militirische Gewalt als letztes Mittel nutzende AuBBenpolitik innenpolitisch — zumal im
Wahlkampf - nur schwer durchzusetzen ist. Doch war er auf der anderen Seite davon tiberzeugt,
dass eben nur die Drohung mit dem Militirischen die Riickkehr der Waffeninspektoren in den
Irak letztendlich erméglichen wiirde. Hinzu kam, dass man in der Union das transatlantische
Verhiltnis im Allgemeinen und das deutsch-amerikanische im Speziellen in dieser Frage keiner
ZerreiBprobe aussetzen wollte und sich daher in der Irakfrage erst so spit wie méglich festlegen
wollte. Erst nach der Rede von Cheney, in der dieser unmissverstindlich im Namen der US-
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Regierung klarmachte, dass man den irakischen Diktator notfalls auch mit Waffengewalt von der
Macht vertreiben werde, rang sich die Union zu der gemeinsamen Position durch. Man lehnte
zwar eine unilaterale Vorgehensweise Washingtons ab, jedoch sah man im Rahmen eines Man-
dats des Sicherheitsrates der Vereinten Nationen und im Verbund mit den europiischen Verbtin-
deten militirische Gewaltanwendung als legitim an und wollte sich an dieser auch beteiligen.
Doch war diese ambivalente Haltung — wie sich am Wahlabend zeigen sollte — schlieflich in der
Bevolkerung politisch nicht durchsetzbar.

Insgesamt bleibt festzuhalten, dass Schréder und die von ihm gefithrte Koalition aus SPD
und Bundnis 90 / Die Griinen die Bundestagswahl vom 22.09.2002 wohl nicht ausschlief3lich
durch ihre Haltung in der Irakkrise gewonnen haben, doch hat diese — im Verbund mit dem
»Krisenmanagement® bei der Hochwasserflut in den ostdeutschen Bundeslindern - den Wahl-
ausgang sicherlich zu einem erheblichen Teil mit beeinflusst.
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